PROVINCIA DE BUENOS AIRES
PROCURACION GENERAL DE LA 1-128612-1
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

"P., J. V. ¢/Swiss Medical ART S.A.
s/Enfermedad Profesional"
L. 128.612

Suprema Corte de Justicia:

I. En el marco de la accion promovida por el sefior J. V. P. contra Swiss
Medical ART S.A. en reclamo del cobro de las prestaciones dinerarias previstas en la Ley]
de Riesgos del Trabajo 24.557, 26.773 y 27.348 a raiz de la incapacidad laboral que]
acusa padecer como consecuencia de la enfermedad profesional nvocada, el Tribunal de
Trabajo n° 6 del Departamento Judicial de San Isidro declar6 la inconstitucionalidad del art.
46 de la ley 24.557, segin ley 27.348, como asi también, la del art. 1° de la ley 14.997,
declarando abstracto el tratamiento de las restantes cuestiones traidas a debate por los
contendientes (v. sentencia interlocutoria de 20.XI1-2019).

II. Frente a lo asi resuelto se alzd el letrado apoderado de la aseguradora de
riesgos de trabajo demandada mediante recurso extraordinario de nulidad y, en subsidio, de
maplicabilidad de ley (v. presentacion electronica de fecha 5-11-2020), cuyas respectivas
concesiones fueron dispuestas por el tribunal de origen en fechas 21-VI-2022 y 28-11-2020.

III. Recibidas las actuaciones digitales en esta Procuracion General a mi cargo
con motivo de la vista conferida por ese Superior Tribunal el dia 27 de septiembre de 2023
solo respecto de la via invalidante incoada, procederé seguidamente a responderla en los
términos de lo dispuesto por el art. 297 del Codigo Procesal Civil y Comercial.

Funda la procedencia de su pretension nulificante en la falta de concurrencia de
la mayoria de opiniones de los magistrados mtegrantes del cuerpo colegiado intervinientes para
arribar a la decision sentada en el fallo objeto de impugnacion.

En ese sentido, sostiene que mientras el sefor juez que votd en primer término,
doctor Romualdi, se pronuncié por la invalidez constitucional del art. 46 de la ley 24.557,
redaccion segin ley 27.348, el sefior magistrado que le sucedido en el orden de votacion,
doctor Dos Santos, declar6 la nconstitucionalidad de los arts. 1°, 2° y 4° de la ley nacional n°
27.348 y 1° de la ley provincial n° 14.997 vy, finalmente, el iltimo de los miembros que integrd
el 6rgano jurisdiccional actuante, doctor De Cillis, decretd la nvalidez constitucional de la ley

14.997 y, consiguientemente, la correlativa naplicabilidad al caso del Titulo I de la ley 27.348.




En las apuntadas condiciones, concluye en que el pronunciamiento dictado en la
mstancia de origen debe ser anulado por ese alto Tribunal en tanto, segin dejo expuesto, cada
uno de los juzgadores de mérito brindaron argumentos distintos para declarar la competencia
de la Justicia del Trabajo en el conocimiento del asunto litigioso planteado y asi lo deja
peticionado.

IV. Anticipo mi parecer contrario al progreso del remedio procesal sujeto a
dictamen.

Asi es, fuera de las objeciones que pudieran formularse contra la factura y
confeccion del acto sentencial materia de opugnacion, tengo para mi que la mayoria de
opiniones requerida por el art. 168 de la Constitucion provincial como condicion de validez de
las decisiones judiciales quedd conformada en el fallo de origen a través del sufragio emtido
por el sefor juez doctor Dos Santos quien, al igual que lo hiciera el sefior magistrado que lo
precedio en el Acuerdo, doctor Romualdi, se pronunci6 en contra de la constitucionalidad del
art. 46 de la ley 24.557, texto segin ley 27.348 declarando, asimismo, la inconstitucionalidad
de oficio de los arts. 1, 2 y4 de la ley 27.348 y 1 de la ley provincial n° 14.997, a cuyo voto
adhiri6 el sefor juez doctor De Cillis que se expidid en tltimo término.

Siendo ello asi, corresponde descartar la consumacion del vicio nvalidante
denunciado al amparo del art. 168 de la Constitucion local y, en consecuencia, rechazar el
progreso del remedio procesal que dejo examinado.

V. En mérito de las breves consideraciones vertidas, considero -cono anticipé-
que el recurso extraordinario de nulidad deducido es improcedente y asi deberia declararlo esa
Suprema Corte, llegada su hora.

La Plata, 1 de febrero de 2024.-
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