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"Llaneza, Andrés Ignacio y otro
s/ Recurso de queja”
Suprema Corte de Justicia:

I. La Sala V del Tribunal de Casacién declard
parcialmente procedentes los recursos interpuestos a favor de Andrés Ignacio
Llaneza y Fabian Alejandro Rodriguez, contra el fallo del Tribunal en lo
Criminal N° 7 del Departamento Judicial San Martin que los habia condenado
a las penas de veinticinco y veintiin afios de prision -respectivamente-
accesorias legales, costas y declaracion de reincidencia, por hallarlos
participes necesarios de los delitos de robo calificado por el uso de arma de
fuego -dos hechos- y por su comision en poblado y en banda; privacion ilegal
de la libertad agravada por violencia y amenazas, por simulacion de autoridad
publica y uso de armas; robo calificado por el uso de arma de fuego cuya
aptitud para el disparo no pudo acreditarse y por su comisiéon en poblado y en
banda; privacion ilegal de la libertad agravada por violencia y amenazas, y
asociacion ilicita, todos en concurso material entre si.

En consecuencia, haciendo lugar a los agravios
sobre falta de motivacion de la pena y vulneracion a los principios de
prevencion y proporcionalidad, casé la sentencia y adecud el quantum
punitivo en veintitrés y diecinueve afios, respectivamente (v. fs. 89/106 vta.).

II. Contra esa decisiébn interpuso recurso
extraordinario de inaplicabilidad de ley el Defensor Oficial Adjunto ante la

instancia intermedia en favor de sus representados (v. fs. 115/120 vta.),
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remedio que fue declarado inadmisible por el Tribunal de Casacion (v. fs.
121/124).

Frente a esa resolucion, la parte dedujo recurso
de queja (v. fs. 229/233), a la que hizo lugar esa Suprema Corte, declarando
mal denegado el remedio regulado en el art. 494 del rito (v. fs. 234/235 vta.).

1. El quejoso denuncia la errénea aplicacién del
art. 45 del Coédigo de fondo y la consecuente afectacion al principio de
culpabilidad (art. 18, CN).

Alega que no puede atribuirse la participacion
primaria a sus defendidos en los hechos juzgados, pues los aportes
convenidos y tenidos por acreditados (y que integraron la asociacion ilicita)
no ingresaron en la dindmica delictiva del art. 210 del Cddigo Penal.

Menciona que la asociacion ilicita es un delito
de peligro abstracto, auténomo y de caracter permanente, conformado por un
acuerdo tacito o expreso de voluntades, desarrollando a continuacién los
requisitos tipicos de la figura.

Sostiene que tal como fue destacado por el
tribunal intermedio, el imputado Llaneza reconocié haber colaborado con el
grupo de personas que se dedicaba a sustraer camionetas de alta gama, a los
que facilité equipos Nextel para las comunicaciones como asi también el
lugar (su taller mecéanico) en el que se podia desactivar el dispositivo de
control satelital; en tanto que el procesado Rodriguez detalld cémo, junto a su

hermano Zoilo, realizaba la tarea de desactivar los dispositivos antes
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mencionados en el taller mecanico de Llaneza ubicado en José Ledn Sudrez.

Aduce que la asociacion ilicita estaba
conformada por los citados aportes, reconocidos por los imputados y los de
aquellas personas que consumaban los delitos contra la propiedad. Afiade que
sin perjuicio de los cc;mpromisos asumidos, so6lo pédre’m ser reprochados los
aportes consumados en cada uno de los sucesos, que implicaran una puesta en
acto de lo acordado, con relevancia penal y, en caso de que los mismos no se
gjecuten, solo quedara el compromiso subsumido en el art. 210 del C.P.

Expone que solamente con la efectivizacion o
puesta en acto de lo acordado en la asociacion ilicita, con ingreso en la
dindmica delictiva, es posible reprimir en los términos de los arts. 45 y 46 del
c6digo de fondo.

Sostiene que en el suceso N° 2 (victima Quispe)
el 6rgano casatorio sefialé que Llaneza facilité su taller mecanico precisando
que en el mismo esperaban Rodriguez y su hermano Zoilo a que el grupo
operativo sustrajera la camioneta y luego la lleve a dicho lugar para desactivar
el dispositivo de rastreo y comercializarla, siendo que a las diez de la mafiana
arribaron al taller Abrego y Albornoz y le informaron que la posibilidad se
habia frustrado.

Manifiesta que no es posible imputarles
participacion a Llaneza y Rodriguez atento que el automotor no fue llevado al
taller del primero y, asimismo, el segundo no realizé la desactivacion del

sistema de rastreo. Agrega que pese a que la facilitacion de equipos
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telefonicos ha sido mencionada por Llaneza, de la prueba colectada no se
puede afirmar que la misma haya sido con finalidad delictiva, pero en el caso
de que asi sea, tal maniobra no podria encuadrarse en los términos del art. 45
del Codigo Penal.

En lo que atafie al hecho N° | (victima
Carabajal), tal como fuera mencionado por Rodriguez y se ha tenido por
acreditado, el automotor sustraido no fue llevado al taller con el que
colaboraba Llaneza, por lo cual estima que tampoco es posible imputar tal
aporte en términos de participacion criminal.

Finalmente, denuncia que el fallo en crisis
resulta arbitrario, atento que no se llevé a cabo la revision amplia del
pronunciamiento de condena (arts. 18 y 75 inc. 22, CN; 8.2.h, CADH; 14.5,
PIDCP), solicitando se declare erroneamente aplicado el art. 45 del Cédigo
Penal, disponiendo la absolucién de sus asistidos.

IV. El recurso no puede prosperar.

El primero de los planteos, en el que el
recurrente esgrime que de los elementos convictivos reunidos no surge que la
facilitacion de equipos Nextel por parte del imputado Llaneza a la
organizacién lo fuera con una finalidad delictiva, se vincula con la valoracién
de la prueba y la fijacién de los hechos, materia ajena al acotado ambito de
competencia revisora de esa Suprema Corte conforme reza el art. 494 del
ritual.

En este sentido, ha expresado ese Superior
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Tribunal que no pueden ser atendidos aquellos planteos en los que, si bien se
denuncia la erronea aplicacion de la ley sustantiva por parte del Tribunal de
Casacidn, la queja se refiere en definitiva a cuestiones relativas a la
determinacién del hecho y la valoracion de la prueba. En este sentido ha
sefialado, ademés, que "...si bien es cierto que una incorrecta apreciacién de
los aspecios fdcticos de la sentencia puede conllevar a una aplicacién
erronea de la ley sustantiva, en especial, respecto de la subsuncion legal;
empero, salvo un supuesto de absurdo o arbitrariedad, claramente alegados
Yy demostrados -que ni siquiera viemen planteados por la parte-, no le
corresponde a este Tribunal revisar los supuestos errores facti alegados” (P.
128.069, sent. de 16/8/2017 y sus citas).

Ello no obstante, debo sefialar que tampoco
demuestra el quejoso que en el caso concurra un supuesto de arbitrariedad que
permita excepcionar aquella regla, pues se limita a cuestionar la suficiencia
del material probatorio reunido en la instancia de mérito para acreditar el
aporte del imputado en los eventos, dejando sin rebatir debidamente la
concreta respuesta vertida por el sentenciante, como se describird mas
adelante, que tuvo en cuenta los propios dichos del acusado en ese sentido. A
ello sumo que tampoco consigue demostrar el impugnante que el tribunal
revisor haya incurrido en un vicio 16gico o en una absurda valoracién de la
prueba capaz de conmover lo decidido, incurriendo de ese modo en
insuficiencia (art. 495, CPP).

En efecto, el organo casatorio descarté el




P-127371-1

agravio en el que la defensa de Llaneza cuestionaba el modo en el que el
tribunal de origen tuvo por acreditada su participaéién, destacando que: "/e]!
mismo imputado reconocio haber colaborado con el grupo de personas que
se dedicaba a sustraer camionetas de alta gama a los que le facilité equipos
Nextel para su comunicacion como asi también un lugar -su taller mecanico-,
en el que podian desactivar el dispositivo de control satelital.// El
coimputado Rodriguez detallé como, junto a su hermano Zoilo, realizaba la
tarea de desactivar los dispositivos de los rodados sustraidos en el taller
mecanico de Llaneza ubicado en la localidad de José Ledn Sudrez (...)
Llaneza dijo haberse enterado de la susiraccion sufrida por Carabajal a
través de Rodriguez y utilizé un celular que le sustrajeron a la victima en esa
misma ocasién al que le colocd un chip de su propiedad.// Respecto del hecho
del que resulté victima Quispe, dijo que facilito su taller mecdnico
precisando que en el mismo esperaban Rodriguez y su hermano Zoilo a que
el grupo operativo que salia a buscar una camioneta sustrajera la mismay la
llevaran alli para desactivar el dispositivo de rastreo satelital, a fin de poder
comercializarla con posterioridad” (fs. 95 y vta.).

Agregd que: "[i]ndicd que a eso de las diez de
la manana llegaron a su taller Abrego y Abornoz, e informaron que esa
posibilidad se habia frustrado.// Conté que se enterd con posterioridad lo
que le habia sucedido al menor Quispe, pero no lo relaciond con la tarea
frustrada.// En cuanto al hecho sufrido por Caminos, sefialé que en esa

oportunidad se encontraba en la localidad de Sierra de la Ventana.// Sin
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embargo, reconocio que a su taller mecdnico llevaron gran cantidad de
vehiculos robados, dio detalles de la organizacion, sefalando a los que
realizaban los robos, adjudicando a uno de ellos la posesién de una pistola 9
mm., como asi también a los que se encargaban de la comercializacion.// Sus
dichos fueron corroborados por el informe del oficial Duran, que detalla las
comunicaciones realizadas entre los celulares con terminacion 4047 y 4048
en la zona de Bella Vista, continuando en Acceso QOeste a la altura de
Moreno, General Rodriguez, de ellos entre si como también con el teléfono
que finaliza en 7581, propiedad de Zoilo Sanchez durante la comision del
robo a Caminos y Quispe" (fs. 95 vta. y 96).

Asimismo, expuso que: "..Adriana Escalante
reconocio que recibio de Llaneza una bolsa con ropa que contenia, al menos,
una gorra color azul, y dijo que vio a Llaneza circulando en una camioneta
de caracteristicas similares a la sustraida cuando el nombrado carecia de
recursos materiales para comprar una (...) la ex pareja de Llaneza, Nadia
Melisa Espinoza, declaro que el nombrado poseia un taller mecdnico al que
asistia incluso de madrugada, coincidentemente con las horas de
perpetracion de los hechos.// El secuestro en su casa de una réplica de
pistola, seis cartuchos calibre 32, uno 3.80, tres 22 largo, otro del mismo
calibre punta hueca y cartucho servido del mismo calibre, porta manual de
propiedad de camioneta Toyota Hilux y tarjeta de Hotel Bahia de Sol sito en
San Clemente del Tuyi cuyas lineas telefénicas se encontraban a nombre de

Omar 'la chancha' Alvarez.// Concluyen los jueces que la colaboracion que
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presté Llaneza en cada uno de los hechos y a la organizacién delictiva fue de
cardcter esencial en tanto brindé un lugar al que podian ser llevadas las
camionetas en forma inmediata a la comision del hecho para serles
desactivado el dispositivo de control satelital y asi, luego, comercializarlas"
(fs. 96 y vta.).

De igual modo, menciond que: "[/]as criticas de
la defensa en cuanto a que en el primero de los robos el vehiculo fue llevado
a Moreno y no al taller de José Leon Sudrez y respecto del iiltimo, que
Llaneza se encontraba en Sierra de la Ventana, no prosperan// La
colaboracién que el imputado presté no se limité a poner a disposicion su
taller mecdnico en‘el sentido ya indicado sino que aporto los teléfonos con
los que quienes robaron las camionetas se mantenian en constante
comumicacioén, a fin de sincronizar todas las acciones a seguir.// Por esa
razon, el tribunal afirmé que Llaneza no estuvo presente durante la comision
de los robos. De haber sido lo contrario, la imputacion seria otra (...) la
defensa analiza en forma aislada la prueba reunida, brindando argumentos
tales como que talleres mecdnicos hay muchos y equipos Nextel pueden
conseguirse por cualquiera, olvidando el plan delictivo acordado (...) el
tribunal analizé correctamente la prueba producida con aplicacidn de las
reglas de la légica y la experiencia (articulos 210 y 373 del Cédigo Procesal
Penal), por lo que considero que el agravio debe rechazarse” (fs. 96 vta. 'y
97).

Por otro lado, se refirié a los cuestionamientos
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del mismo tenor de la defensa de Rodriguez, sefialando que en este caso "...es
el propio imputado que en su descargo detalla la intervencion realizada (...)
En relacion al hecho 1 (que tuvo por victima a Carabajal) dijo que aguards
en la localidad de Moreno el arribo de la camioneta sustraida y tratd, junto a
su hermano, de desactivar el sistema de rastreo satelital pero, como el mismo
se activd, abandonaron la tarea.// Explicé que su trabajo consistia en ubicar
y desactivar el sistema de rastreo satelital de las distintas camionetas que se
sustraian, tarea que desarrollaba junto a su hermano en el taller mecénico
de Llaneza sito en José Leon Sudrez.// Dijo también que su hermano poseia
un dispositivo de localizacion a tal fin, de la empresa Lo Jack.// Respecto del
segundo hecho (cuyas victimas fueron integrantes de la familia Quispe)
refirio que aguardo junto a su hermano, en el taller referido el arribo de la
camioneta, pero que quienes debian llevarla le avisaron que 'la habian
perdido'// En cuanto al tercer hecho (del que results victima Caminos) dijo
no recordarlo especificamente, pero que supone que fue alguna a las que le
desactivé el sistema referido en el taller mecdnico de Lianeza" (fs. 97 y vta.).

Afiadié que: "[e]n cuanto al funcionamiento de
la banda, dijo que Alvarez, Abregu y Albornoz se encargaban de sustraer los
vehiculos automotores, en tanto él y su hermano liberaban el sistema de
rastreo satelital y, una vez logrado, los otros la comercializaban.// Que el
lugar donde desactivaban el sistema era el taller de Llaneza, con excepcion
de la camioneta de Carabajal, sobre la que trabajaron en el taller de

Moreno.// Lejos de sustentarse la imputacién en lo declarado por el
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imputado, sus dichos -al igual que respecto del coimputado Llaneza-, se han
corroborado con el resto de la prueba rendida (...) Quispe declaré que
fueron tres sujetos de sexo masculino quienes lo interceptaron haciéndose
pasar por policias, resultando ser Abreguy Albornoz. (...) Caminos describié
un accionar similar en el hecho del que resulto victima indicando, como el
anterior, que los sujetos activos se comunicaban por radio, y sefiald que fue
interrogado especificamente sobre la colocacion de un sistema de rastreo
satelital en su vehiculo, aclardndole uno de los autores que sélo tenian
interés en su camioneta (...) los informes realizados por el oficial Durdn,
quien detectd el cruce de esas comunicaciones entre equipos de radio que
identificé por sus mimeros finales y que estaban a nombre de la cufiada de
Llaneza, Adriana Escalante, y Cubillas" (fs. 97 vta./98).

Asimismo, expresd que: "[s]ostuvo que en cada
uno de los hechos y conforme el trayecto realizado por los vehiculos
sustratdos, se procuraba desactivar el sistema de rastreo satelital.// Del
mismo informe surge que el teléfono Nextel que se le secuestré a Rodriguez 'y
que se encontraba a nombre de Rosa M. Chanivet también mantuvo
comunicacién durante la comision del hecho del que resulto victima la
familia Quispe.// Del informe del Oficial Edgardo D. Silva surge que se
inicié la investigacion de una banda dedicada a la sustraccion de vehiculos
de alta gama y su posterior comunicacion, identificandose equipos de radio
utilizados en los tres hechos en trato" (fs. 98 vta.).

De igual modo, sefialé que: "fe]l oficial aislé

10
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comunicaciones con Hasan y el Nextel de Jorge 'Zoilo' Sanchez, hermanastro
de Rodriguez, en las que el primero le comenta a Hasan sobre la infructuosa
biusqueda del rastreador colocado en el vehiculo de Carabajal, en el que,
luego de desarmar los lugares en los que habitualmente se coloca (paneles de
las puertas, zocalos, etc.), y como se activo, 'perdieron’ el rodado.//
Concluyen los jueces que la actividad especifica que realizaba Rodriguez de
desactivar los sistemas de rastreo satelital de los rodados sustraidos se ha
verificado, siendo la misma de cardcter necesario pues el robo de las
camionetas se realizaba a fin de desactivar el sistema para luego
comercializarlas.// Y esa colaboracion fue acordada previamente a la
ejecucion de los robos.// De hecho, Rodriguez reconocié haber iniciado esta
actividad en abril de 2010 -poco tiempo después de recuperar su libertad-
por ofrecimiento de su hermano Zoilo" (fs. 98 vta. y 99).

Hasta aqui fue el tratamiento de los
cuestionamientos a la valoracidn probatoria efectuada en el remedio casatorio,
donde el tribunal intermedio avalé las conclusiones del 6rgano de juicio.

Por otro lado, el Tribunal de Casacién abordé las
criticas contra la calificacién legal determinada, donde expresé que: "fi]a
defensa de Llaneza se agravia porque considera que no se acredité la
existencia de asociacion ilicita, que como hecho en su exteriorizacion implica
doble juzgamiento (..) me remito a lo consignado en los apartados
anteriores, agregando que estimo se encuentran reunido en autos los

extremos exigidos por la figura del articulo 210 del Codigo Penal (...) se ha
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tenido por acreditada la existencia de un grupo superior a tres personas que
desarrollaba, mediando el comin acuerdo imprescindible al efecto y una
- clara divisién de tareas, actividades tendientes a sustraer camionetas de alta
gama con el fin de comercidlizarlas, ello con independencia de la efectiva
concrecion de las sustracciones y de la comercializacion posterior.// La
constitucion de esta particular sociedad y el desarrollo de las actividades
ilicitas indicadas y de otras conexas, constituye una clara manifestacion de
delincuencia plural y organizada e importa, en consecuencia, una concreta
afectacion para la tranquilidad general o piblica" (v. fs. 100 vta. y 101).

A ello agregd que: "/l]a disposicion de medios y
personas, junto al desarrollo de planes que se extendieron en un periodo de
tiempo considerable, permiten tener por verificado, asimismo, el elemento
'vermanencia’ que doctrina y jurisprudencia relacionan con el requisito
tipico 'tomar parte'; asi como una relativa organizacion con divisién de
tareas, haya habido o no trato personal y directo entre todos los asociados el
que -al decir de Soler- no resulta indispensable, bastando que los sujetos
sean concientes de formar parte de una asociacién cuyas finalidades les son
conocidas (...) la calificacién es correcta, y el motivo decae..." (fs. 101 y
vta.).

Sentado lo anterior, no se observa la existencia
de vicio alguno en la respuesta del tribunal revisor en lo que atafie al encuadre
legal y la participacién primatia de los acusados, a lo que agrego que las

criticas esgrimidas en el recurso no refutan de modo razonado cada uno de los
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fundamentos del decisorio en crisis, en especial lo dicho respecto de que se ha
tenido por acreditada la existencia de un grupo superior a tres personas que
tenfa un acuerdo comun, con una clara divisién de tareas, para realizar las
actividades delictivas detalladas, con independencia de la efectiva concrecion
de las sustracciones y de la comercializacién posterior de los automotores; lo
esgrimido en relacién a que la disposicién de medios y personas, junto al
desarrollo de planes que se extendieron en un periodo de tiempo considerable,
permitian verificar la existencia del elemento "permanencia” que se vincula
con el requisito tipico "tomar parte"; y que basta con que los integrantes sean
concientes de formar parte de una asociacién cuyas finalidades les son
conocidas.

Por ello, estimo que las alegaciones no pasan de
ser una opinion personal discrepante con el criterio brindado por el érgano
casatorio que no evidencian la existencia de los vicios que se alegan. Y como
es sabido, el mero disenso, o la sefializacién de pareceres diversos no
importan un medio de cuestionamiento idéneo, desde el dngulo de la técnica
del carril impetrado (P. 102.516, sent. de 20/8/2008; P.101.759, sent. de
18/11/2009; P. 104.310, sent. de 25/9/2009; P. 110.668, sent. de 22/12/2010;
P. 117.860, sent. de 19/3/2014; P. 117.680, sent. de 26/3/2014). Media, pues,
msuficiencia (arg. doct. art. 495, CPP).

Asimismo, debo decir que el quejoso expone
que solamente con la efectivizacién o puesta en acto de lo acordado en la

asociacion ilicita, con ingreso en la dinamica delictiva, es posible reprimir a
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los acusados en los términos de los arts. 45 y 46 del Cddigo de fondo, sin
tener en cuenta la doctrina de esa Suprema Corte en la que se ha sefialado
que: "/pJara que se configure el supuesto del art. 210 del Cédigo Penal es

menester que el formar parte de la banda tenga por finalidad la de cometer

delitos (esto es, en forma indeterminada y plural) y ello se reprime 'por el

solo hecho de ser miembro de la asociacidn' (causas P. 70.963, sent. de
1/12/2004; P. 66.478, sent. de 28/9/2005; P. 70315, sent. de 31/10/2007; y P.
76.397, sent. de 22/12/2008; entre otras).

De igual modo, es dable destacar que, como bien
expresara el érgano casatorio, el bien juridico protegido por la figura en crisis
es la tranquilidad general o publica, a lo que afiado que la doctrina ha
sefialado que: "[e]l delito se consuma con el solo hecho de formar parte de la
asociacion,y habida cuenta del cardcter permanente de asociacion, el delito
existe hasta el momento en que el sujeto deja de pertenecer a la asociacion,
ya sea por su disolucion, sea por el arresto de sus integrantes, por la
reduccion de la cantidad de sus miembros a menos de tres, etcétera. El
fundamento de lo expresado estd en la propia ley cuando dice: ‘por el solo
hecho de ser miembro de la asociacion'. Pero debe tenerse en cuenta que esa
permanencia rige independientemente para cada autor por separado"
(Donna, Edgardo Alberto Derecho Penal. Parte Especial, t. 1I-C,
Rubinzal-Culzoni, Buenos Aires, 2002, p. 312).

En consecuencia, el planteo del quejoso donde

denuncia la errénea aplicacion del art. 45 del Codigo de fondo y la afectacion
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al principio de culpabilidad (art. 18, CN) en su vinculacién con la
participacion primaria de los procesados no puede tener acogida favorable.

Finalmente, debo decir que el agravio traido por
la defensa vinculado a la violacién de la garantia de revision amplia del fallo
se encuentra desprovisto de desarrollos argumentales y precisiones que
permitan desentrafiar los extremos respecto de los cuales, a criterio de la
parte, el Organo casatorio omitid agotar el escrutinio de la sentencia de
condena conforme la doctrina del maximo rendimiento, de modo tal que la
impugnacidn se devela insuficiente (doct. art. 495, CPP).

Cabe destacar que el tribunal intermedio ejercid
su competencia revisora en el marco de las normas rituales vigentes, sin que
venga evidenciada la alegada restriccion al alcance que la Corte Suprema de
Justicia de la Nacion le otorgara, a partir del precedente "Casal", sentencia del
20 de septiembre de 2005 (Fallos 328:3399), al derecho de todo imputado de
recurrir la sentencia de condena ante un Tribunal superior (arts. 75 inc. 22,
CN; 8.2. "h", CADH y 14.5, PIDCP). Ello, pues de lo resefiado se desprende
que los reclamos efectuados por la defensa -aunque desestimados- fueron
examinados sin cortapisas rituales frustratorias de ninguna indole, habiéndose
proporcionando -ademdas- las razones por las cuales se asumifa tal
temperamento decisorio.

Por lo demas, estimo que el tribunal revisor se
enfocé en el conflicto individual y concreto, abordé los agravios de la parte y

descart6 los cuestionamientos efectuados contra la prueba de cargo y el encaje
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legal. Y el recurrente se desentiende de lo efectivamente decidido sin
evidenciar la restriccién cognoscitiva alegada y que pudiera considerarse
incompatible con el standard establecido al respecto por la Corte Suprema de
Justicia de la Nacion en el precedente "Casal”.

En definitiva, el impugnante no ha podido
demostrar la relacion directa e inmediata entre las cuestiones constitucionales
formuladas y lo debatido y decidido en el caso. En razén de lo dicho, cabe
expresar que los planteos de la defensa sélo espejan una opinién personal
discordante con la del juzgador y resulta, por ende, insuficiente (conf. art.
495, CPP).

IV. En virtud de lo expuesto, estimo que esa
Suprema Corte debe rechazar el recurso extraordinario de inaplicabilidad de

ley incoado.

La PlatajZQ de QLOCLZML%Q de 20 L%’. 7

Procurader General

Julio M. Cont:?cmnd

]
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