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PROVINCIA DE BUENOS AIRES 
PROCURACIÓN GENERAL DE LA 
SUPREMA (ORTE DE JUSTICIA P-130229-1

"Altuve, Carlos Arturo -Fiscal ante Tribunal de Casación-

si Recurso Extraordinario de Inaplicabilidad de Ley" 

Suprema Corte de Justicia: 

l. El Tribunal en lo Criminal Nº 3 del

Departamento Judicial Mercedes condenó a Felipe Neris Galarza a la pena de 

catorce años de prisión, accesorias legales y costas, como autor penalmente 

responsable de los delitos de abuso sexual agravado por haberse cometido 

intentando cometer acceso carnal con la víctima y por su ejecución con arma, 

homicidio simple en grado de tentativa, privación ilegal de la libertad 

agravada por haberse perpetrado mediante violencia, reiterada -dos hechos- y 

violación de domicilio, todos en concurso real (v. fs. 8/27). 

Impugnada esa decisión por la defensa de 

Galarza, la Sala Tercera del Tribunal de Casación Penal hizo lugar al recurso 

de la especialidad y lo condenó a la pena de once años y tres meses de prisión, 

accesorias legales por resultar autor de abuso sexual gravemente ultrajante 

agravado por el uso de arma y homicidio, ambos en grado de tentativa, rapto 

agravado -en relación a E. B.-, privación ilegal de la libertad agravada 

-respecto de S. B.-y violación de domicilio todos en concurso real entre sí (ver 

fojas 56/63 ). 

II. Contra esta última decisión, el Fiscal ante el
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de sus tan tempranas edades aparecía como una pauta elocuente del disvalor 

de la acción legalmente ponderable en la cuantificación de la pena, por lo que 

el argumento de doble valoración prohibida esgrimido por la Casación, 

resulta inconducente. 

Destaca que el revisor debió haber desvirtuado el 

argumento dado en el fallo de origen, pero contrariamente se detuvo en el 

análisis aislado de la edad de las menores como elemento del tipo penal del 

abuso sexual. 

Concluye, diciendo que no se demostró que se 

haya transgredido la prohibición del principio ne bis in ídem. 

III. Sostendré el recurso extraordinario de

inaplicabilidad de ley deducido por el Fiscal ante el Tribunal de Casación 

Penal (arts. 487 segundo párrafo, CPP y 21 incs. 7 y 8, ley 14.442). 

A los argumentos desarrollados por el 

impugnante, que comparto y hago propios en este acto, simplemente añadiré 

lo siguiente. 

El Tribunal de juicio, en la quinta cuestión de su 

pronunciamiento, referida a la valoración de pautas agravantes de la 

penalidad, sostuvo que: "[l}a escasa edad de ambas víctimas E. B. contaba 

con apenas doce años de edad, y su hermana       S. A.       tenían tan solo 

tres años),  las  volvía  mucho  más  indefensas  que  cualquier  otra  menor  y
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