SENTENCIA N°: SIETE.

Cordoba, veintidds de Julio del afio dos mil veinticinco. Y VISTOS: Los autos
caratulados “M., B. L. - CONTROL DE LEGALIDAD (LEY 9944 - ART.
56)” Expte. N° XXXXXXXX, que tramitan ante esta Unidad de Jueza N° 1 del Tribunal de
Gestion Asociada de Nifiez, Adolescencia, Violencia Familiar y de Género, traidos a
despacho a fin de resolver la legalidad de la medida excepcional de proteccion de
derechos, como asi también su posterior cese y dictamen de situacion de adoptabilidad,
dispuestos por la Secretaria de la Nifiez, Adolescencia y Familia (en adelante
Se.N.A.F.), en relacion al nifio B. L. M., D.N.I. N° xxxxxxx, nacido en la Ciudad de
Cordoba el dia 17 de noviembre del afio 2024, hijo de L. E. M., DNI N°® XXXXXXX, Sin
otra filiacion, conforme surge del acta de nacimiento incorporada electronicamente en la
operacion de fecha 10/02/2025, atento las atribuciones conferidas por los arts. 48, 55,
56,57 y 64, inc. “a” de la Ley Provincial N° 9944 y Art. 609, inc. “a” del Cédigo Civil
y Comercial de la Nacién.

De los que resulta que:

1) Con fecha 8 de enero del afio 2025, José Daniel Pérez -en su caracter de responsable
de las funciones inherentes a la Direccion de Asuntos Legales de la Se.N.A.F.,
comunica la adopcidn -con fecha doce de diciembre del afio dos mil veinticuatro- de una
medida de proteccion de derechos aprobada por la Lic. M6nica Manrique, Responsable
del Servicio Zonal 4 y con la supervision de la Lic. Flavia Vitali, en caracter de
Responsable de los Equipos Técnicos de la Direccion de Proteccion de Derechos, en
relacion al nifio B. L. M., nacido bajo la practica de TRHA. A los fines de la
conservacion de sus derechos y reparacion de consecuencias habidas, el nifio fue

resguardado en un primer momento en el Sanatorio Allende, atento su delicado estado



de salud y una vez otorgada su alta médica, se debid recurrir a una familia de
acogimiento del Programa Familias Para Familias.

2) El dia 17 de febrero del corriente afio, se aboca la suscripta al conocimiento de las
presentes actuaciones; se da intervencion al Representante Complementario, conforme
lo dispone el art. 103 CCCN vy se fija la audiencia que prescribe el art. 56 de la Ley
9944 con el nifio B. L. M., acompafiado por la familia de acogimiento integrada por la
Sra. J. G. P., en presencia de la Representante Complementaria.

3) Con fecha 19 de febrero del afio 2025 se oficia al Juzgado Civil N° 25 de la Ciudad
Auténoma de Buenos Aires y al Fiscal Federal de la Fiscalia N° 1 de la Ciudad de
Cordoba, poniendo en conocimiento el inicio de los presentes obrados, a los fines que
pudiere corresponder.

4) Con fecha 11 de marzo del afio en curso se celebra la audiencia con el nifio B. L. M.,
junto a la Sra. J. G. P., y la Defensora Publica de Nifiez, Adolescencia, Violencia
Familiar y Género del Primer Turno, Abg. Griselda Martinez, en caracter de
Representante Complementaria.

5) El dia 24 de febrero del corriente afio se fija audiencia de ley con la Sra. L. E. M.,
con patrocinio letrado y en presencia de la Sra. Representante Complementaria.

6) En la operacidn electrénica de fecha 21 de marzo del afio 2025, obra Dictamen N°
016/2025 y nota de elevacion del mismo, fechada cinco de idéntico mes y afio,
suscriptos por José Daniel Pérez, en su caracter de responsable de las funciones
inherentes a la Direccién de Asuntos Legales de la Se.N.A.F., mediante los que se
comunica el cese de la medida de excepcional oportunamente dispuesta con relacion al
nifio B. L. M., como asi también peticiona la declaracion de su situacion de

adoptabilidad en virtud de lo prescripto por el art.607, inc. ¢) del Cédigo Civil y



Comercial de la Nacion. Se acompafia documental que sirvio de basamento a la
solicitud.

7) Con fecha 31 de marzo del corriente afio, se recepta audiencia de ley con la Sra. L. E.
M., con la asistencia juridica gratuita de la Ab. Mariana Machur, Auxiliar de la
Defensoria Publica de Nifiez, Adolescencia, Violencia Familiar y de Género del
Segundo turno, y la Defensora Publica de Nifiez, Adolescencia, Violencia Familiar y
Género del Primer Turno, Ab. Griselda Martinez, en caracter de Representante
Complementaria.

8) El dia 7 de abril del corriente afio, la Representante Complementaria evacua la vista
que le fuera corrida.

9) Firme y consentido el proveido de autos, quedan las presentes actuaciones en estado
de ser resueltas.

Y CONSIDERANDO:

I) Que este Tribunal de Gestion Asociada de Nifiez, Adolescencia, Violencia Familiar y
de Género — Unidad de Jueza N° 1, debe pronunciarse - en el marco del control de
legalidad- en relacién a la medida excepcional de proteccion de derechos dispuesta
por la Secretaria de Nifiez, Adolescencia y Familia (en adelante Se.N.A.F), respecto del
nifio B. L. M., como asi también, respecto a la legalidad del cese de la medida de tercer
nivel y su consecuente declaracion en situacion de adoptabilidad.

I1) Este Tribunal es competente para ello conforme lo dispuesto por los Arts. 39 y 40 de
la Ley Nacional N° 26.061, Arts. 55, 56,57 y 64 inc. “a” de la Ley Provincial N° 9944 y
Art. 609 inc. “a” del Codigo Civil y Comercial de la Nacion.

I11) Previo a ingresar al analisis de las cuestiones traidas a estudio, resulta oportuno
establecer un marco legal y conceptual que guie el razonamiento de acuerdo con la

normativa vigente, tanto internacional como nacional y provincial. Esta base nos



permite contextualizar la situacion factica en relacion con los derechos de los nifios,
nifias y adolescentes, asegurando que el proceso de toma de decisiones respete los
principios fundamentales consagrados en nuestro ordenamiento juridico.

En primer lugar, es fundamental destacar que la Convencion sobre los Derechos del
Nifio, en su articulo 3, establece que "en toda medida que involucre a un nifio, su
interés superior debe ser una consideracion primordial”. Asimismo, el articulo 4
dispone que "los Estados Partes deben adoptar las medidas legislativas, judiciales y de
otra indole necesarias para hacer efectivos los derechos reconocidos en la
Convencién™y por su parte, el articulo 20 establece que: “los nifios que temporal o
permanentemente sean privados de su medio familiar, o cuyo interés superior requiera
que no permanezcan en ese medio, tienen derecho a la proteccion y asistencia especial
del Estado™.

En el marco de estas directrices internacionales, cabe resaltar que, a nivel nacional, la
ley de Proteccion Integral de los Derechos de las Nifias, Nifios y Adolescentes N°
26.061 determina la satisfaccion del interés superior del nifio como un indicador de su
condicion de sujeto de derechos. Esta ley también establece el derecho excepcional de
los nifios a vivir, ser criados y desarrollarse en un grupo familiar alternativo o a tener
una familia adoptiva conforme a la ley (arts. 3y 11 Ley N° 26.061).

De acuerdo con esta linea de pensamiento, las disposiciones legales de la Ley Provincial
N° 9944 enumeran los principios, derechos y garantias de los nifios, nifias y
adolescentes, los cuales son similares a los contemplados en la ley nacional.

Asimismo, la ley desarrolla el sistema de promocion y proteccion integral,
especificando su aplicacion procesal y enumerando los 6rganos judiciales responsables

de ejecutar dicho procedimiento.



En consonancia con lo citado, resulta pertinente mencionar que, en el marco del Sistema
Integral de Proteccion de Derechos, la Secretaria de Nifiez, Adolescencia y Familia
(Se.N.A.F.) es la autoridad de aplicacion de la Ley 9944 y del Sistema de Promocion y
Proteccion Integral de los derechos de los nifios, nifias y adolescentes en la Provincia de
Cordoba. Asi, conforme lo dispuesto por el art. 6 de la citada ley, la Se.N.A.F. se ocupa
de adoptar medidas y acciones que logren satisfacer los derechos fundamentales de los
nifios, nifias y adolescentes cuando se encuentren vulnerados, afectados o pendientes de
satisfaccion y asimismo, de poder lograr el goce y disfrute de aquéllos, intentando
priorizar los vinculos con las familias nucleares y comunitarias. Dicho ente
administrativo, conforme lo dispuesto por el art. 42 del mismo cuerpo normativo, tiene
la potestad de sustituir, modificar o revocar las medidas de proteccién de derechos
adoptadas, cuando las circunstancias que le dieron fundamento hayan variado o cesado.
Respecto a la conceptualizacion y a los criterios de aplicacion de las medidas
excepcionales de proteccion de los derechos fundamentales de nifios, nifias y
adolescentes, el art. 48 de la mencionada ley las define como: "Aquéllas que se adoptan
cuando las nifias, nifios o adolescentes estuvieran temporal o permanentemente
privados de su medio familiar o cuyo superior interés exija que no permanezcan en ese
medio". Conforme a ello, es la Autoridad de Aplicacidn, a través de sus dependencias
autorizadas a esos fines, la Unica facultada para disponer los egresos de los nifios, nifias
y adolescentes que hayan sido privados de su centro de vida, cualquiera fuere el ambito
en que se encontraran albergados, como asi también de las innovaciones a la medida
excepcional que oportunamente hubiere dispuesto (art. 48, ultimo parrafo de la
mencionada ley).

En este contexto, corresponde al oOrgano jurisdiccional controlar la legalidad,

oportunidad y conveniencia de las medidas excepcionales adoptadas, dentro del amplio



margen de facultades otorgadas a la Se.N.A.F. Este control judicial no se limita a
verificar el cumplimiento de las normas juridicas preestablecidas, sino que también
requiere asegurar que la decision adoptada se oriente siempre hacia la maxima
satisfaccion de los derechos de los nifios, nifias y adolescentes involucrados.

Ahora bien, en las presentes actuaciones, el control de legalidad que corresponde hacer
sobre las medidas dispuestas por el érgano administrativo tienen como protagonista a un
nifio gestado a través de una Técnica de Reproduccion Humana Asistida, por una mujer
en el marco de un acuerdo de gestacion por sustitucién con una persona comitente - que
conforme lo informado por Se.N.A.F. - al momento de su nacimiento prematuro, se
desentendi6 del mismo. Por su parte, la gestante expresdé su voluntad de no ejercer
funciones parentales ni asumir su cuidado, quedando el nifio en una situacion de
extrema vulnerabilidad y sin cuidados parentales, configurandose una situacion de total
desamparo que requirio la urgente intervencion del 6rgano de proteccion.

En este contexto, nos encontrarnos ante un supuesto sin antecedentes en el Fuero de
Nifiez de Cordoba, por lo cual deviene ineludible, en primer lugar, realizar un breve
analisis de las Técnicas de Reproduccion Humana Asistida, ya que las mismas
constituyen el marco cientifico y juridico que da sustento a las diversas formas
contemporaneas de procreacion y su comprension resulta esencial para interpretar
adecuadamente la figura de la gestacion por sustitucion o también denominada
gestacién por subrogacion.

En nuestro pais, la filiacion por técnicas de reproduccion humana asistida es una de las
principales incorporaciones a la ultima reforma realizada al Codigo Civil y Comercial,
esto es, la inclusion de una tercera fuente de filiacion, ademas de la filiacion por
naturaleza y por adopcidn, que permite “...la disociacion entre el elemento biologico, el

genético y el volitivo, cobrando primacia este altimo...” (Codigo Civil y Comercial de



la Nacion Comentado, Marisa Herrera -Gustavo Caramello - Sebastian Picasso, Tomo
Il, Libro Segundo, lera. Edicion, Ciudad Autonoma de Buenos Aires, Infojus, 2015,
pag. 282.)

Estas técnicas se clasifican de acuerdo a su complejidad, en técnicas de baja
complejidad (Inseminacion) y de alta complejidad (in vitro e ICSI). Asimismo, la
fertilizacién puede ser clasificada en homdloga, si se utiliza material genético de la
propia pareja; o heterdloga, si el material genético proviene de la donacion de un
tercero, que puede ser anénimo o conocido.

Cabe destacar que, previo a la entrada en vigor de la Gltima reforma al mencionado
cuerpo normativo, ya se habia dictado una ley especifica que tiene por objeto garantizar
el acceso integral a los procedimientos y técnicas médico-asistenciales de reproduccion
médicamente asistida (Ley de Reproduccion Médicamente Asistida N° 26862 del afio
2013), y su reglamento, decreto 956/2013 del cual se desprende que ““ Se entiende por
técnicas de reproduccion médicamente asistida a todos los tratamientos o
procedimientos para la consecucion de un embarazo. (...) Se entiende por técnicas de
alta complejidad a aquellas donde la unién entre 6vulo y espermatozoide tiene lugar por
fuera del sistema reproductor femenino, incluyendo a la fecundacion in vitro; la
inyeccion intracitoplasmatica de espermatozoide; la criopreservacion de ovocitos y
embriones; la donacién de ovocitos y embriones y la vitrificacion de tejidos
reproductivos”

La Gestacion por sustitucion o también denominada subrogacion de vientre, en cuanto
tratamiento o procedimiento para la consecucion de un embarazo, es considerada un
TRHA de alta complejidad, incluida entre las técnicas que el glosario de la
Organizacién Mundial de la Salud define como tales. EI mismo, menciona

comprendidos entre las técnicas de reproduccion asistida a “todos los tratamientos o



procedimientos que incluyen la manipulacion tanto de ovocitos como de
espermatozoides o embriones humanos para el establecimiento de un embarazo. Esto
incluye, pero no esta limitado solo a, la fecundacion in vitro y la transferencia de
embriones, la transferencia intratubarica de gametos, la transferencia intratubarica de
zigotos, transferencia intratubarica de embriones, la criopreservacion de ovocitos y
embriones, la donacién de ovocitos y embriones y el Gtero subrogado” (cf. Glosario

publicado en https://maternidadsubrogada.com.ar/glosario-reproduccion-asistida-

organizacion-mundial-salud/)

Estamos en condiciones de decir entonces que, dentro de lo que se entiende por las
técnicas de reproduccion humana asistidas, encontramos a la gestacion por sustitucion,
mediante la cual una mujer (gestante) lleva a término un embarazo en su vientre a
pedido de otra persona o pareja. La doctrina la ha definido como “...una TRHA en
virtud de la cual una persona que carece de voluntad de maternar/paternar gesta un
embrion para otra/s que presenta/n el deseo de afiliar a la nifia/o que pudiera nacer. La
misma se conforma a partir de un acuerdo de voluntades en el que concurren dos
requisitos de fondo: uno positivo, que es la manifestacion de voluntad procreacional de
la/s personal/s que recurren a esta practica y otro negativo, que reside en la declaracion
de ausencia de tal voluntad de la gestante.” (Mariana De Lorenzi, “Rompiendo
cadenas. Género y Gestacion por Sustitucion” en Tratado de Géneros, Derechos y
Justicia, de Marisa Herrera — Silvia Eugenia Fernandez — Natalia de la Torre, directoras
generales y Carolina Videtta — Coordinadora general) Tomo I, Santa Fe, Rubinzal-
Culzoni, 2021, pag. 390y 391)

Ahora bien, las TRHA en nuestro Cadigo Civil se encuentran reguladas en los articulos

562 a 564, sin embargo, la gestacién por sustitucion, si bien es considerada una TRHA


https://maternidadsubrogada.com.ar/glosario-reproduccion-asistida-organizacion-mundial-salud/
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extraordinaria, no se encuentra expresamente contemplada ni regulada en nuestro
ordenamiento juridico.

En este punto, resulta importante destacar que el Anteproyecto de Codigo Civil y
Comercial que, en el afio 2012, elaboro la comision de juristas encabezada por Ricardo
Lorenzetti, Elena Highton de Nolasco y Aida Kemelmajer de Carlucci, habia incluido
de manera expresa la regulacion de la gestacion por sustitucion como un supuesto
especial de TRHA que requeria, dado su complejidad, un proceso judicial previo a los
fines de homologar los consentimientos de todas las partes intervinientes y determinar
la filiacion del nifio nacido por este procedimiento. El mencionado anteproyecto
reglamentaba la figura en cuestion estableciendo una serie de requisitos taxativos que
debian llevarse a cabo para que pudiera prosperar un embarazo de este tipo. Sin
embargo, la disposicion fue quitada del texto definitivo al pasar por la Camara de
Senadores.

El articulo en cuestion establecia: “4RT/ICULO 562.- Gestacion por sustitucion. El
consentimiento previo, informado y libre de todas las partes intervinientes en el proceso
de gestacion por sustitucion debe ajustarse a lo previsto por este Codigo y la ley
especial. La filiacion queda establecida entre el nifio nacido y el o los comitentes
mediante la prueba del nacimiento, la identidad del o los comitentes y el consentimiento
debidamente homologado por autoridad judicial. El juez debe homologar sélo si,
ademas de los requisitos que prevea la ley especial, se acredita que: a. se ha tenido en
miras el interés superior del nifio que pueda nacer; b. la gestante tiene plena
capacidad, buena salud fisica y psiquica; c. al menos uno de los comitentes ha
aportado sus gametos; d. el o los comitentes poseen imposibilidad de concebir o de
llevar un embarazo a término; e. la gestante no ha aportado sus gametos; f. la gestante

no ha recibido retribucion; g. la gestante no se ha sometido a un proceso de gestacion



por sustitucion mas de DOS (2) veces; h. la gestante ha dado a luz, al menos, UN (1)
hijo propio. Los centros de salud no pueden proceder a la transferencia embrionaria en
la gestante sin la autorizacion judicial. Si se carece de autorizacion judicial previa, la
filiacion se determina por las reglas de la filiacion por naturaleza.”

Vemos entonces como la figura de la gestacion por sustitucion no encuentra mencion
expresa en nuestro ordenamiento juridico, planteando mdaltiples desafios juridicos y
éticos, los cuales se agravan profundamente en casos como el que nos ocupa en donde
un nifio ha sido abandonado al momento de su nacimiento. Sin embargo, tampoco es
una practica prohibida, quedando el tema y cada supuesto, sujeto a la discrecionalidad
judicial. Como consecuencia de ese mutismo legal y falta de regulacion, en la actualidad
existe una prolifera jurisprudencia sobre la tematica, que incluso ha llegado hasta el
conocimiento de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion.

Dentro de este andlisis, no podemos dejar de mencionar la particular reglamentacion
que rigi6 en la Ciudad Auténoma de Buenos Aires durante algunos afios, la cual tuvo su
origen a partir de una sentencia de la Sala | de la Camara de Apelaciones en lo
Contencioso Administrativo y Tributario (10/08/2017) que hizo lugar a una medida
cautelar, ordenando al Registro Civil y Capacidad de las personas de CABA “que
inscriba provisionalmente a los nifios y nifias nacidos/as por técnicas de reproduccion
humana asistida de alta complejidad realizados en el pais”, denominados de gestacion
solidaria, a favor de los comitentes con voluntad procreacional, conforme el
consentimiento previo, libre e informado expresado por éstos, y sin emplazar como
progenitora a la gestante que expresO previa y fehacientemente no tener voluntad
procreacional.

A la luz de esa cautelar, el Registro Civil dict6 tres disposiciones: Disposicion N°

93/DGRC/17 del 13/10/2017; Disposicion N° 103/DGRC/17 del 26/10/2017 y



Disposicion N° 122/DGRC/20 de 30/04/2024, las que se aplicaron hasta la Disposicién
24/2024 que suspendid su vigencia. Esta ultima, se baso en lo resuelto por el Juzgado
Nacional de Primera Instancia en lo Civil N° 8, que dej6 sin efecto la medida cautelar
colectiva.

IV) Una vez delimitado el marco normativo y conceptual pertinente a esta
causa, corresponde ahora si, ingresar al analisis de los elementos de conviccion
incorporados validamente al proceso que dieron sustento a las medidas dispuestas por el
Organo de aplicacion (Se.N.A.F)

a) Informe técnico elaborado por la Lic. Lorena S. Mazzaglia (15/12/2024): De la
pieza informativa que sustenta la adopcion de la medida de tercer nivel adoptada por el
Organo Administrativo, surge que el equipo interviniente tomd intervencion a partir de
la puesta en conocimiento por parte de la Lic. Maria Inés Gianola, Trabajadora Social
del Area de Trabajo Social del Sanatorio Allende, de la situacion del recién nacido,
quien se encontraba internado en el nosocomio. De lo informado por la licenciada surge
que el pequefio nifio habria nacido bajo la practica de gestacion por subrogacion, siendo
la gestante la Sra. L. E. M., y presuntamente la comitente o madre con voluntad
procreacional, la Sra. C. V., de nacionalidad francesa y con domicilio en la Republica
Francesa.

Del mencionado documento surge la situacion de vulnerabilidad del recién nacido, en
tanto se encontraba sin cuidados parentales, en virtud de que “..la gestante no se
constituye desde su relato, en alternativa de cuidado del mismo, no contando con
resolucion ni sentencia judicial que acredite el vinculo juridico del nifio con la Sra. V.,
encontrandose asimismo vulnerado el derecho a la identidad, inscripcion y

documentacion del nifio, entre otros...” (SIC).



Asimismo, la Lic. Lorena Mazzaglia (perteneciente al equipo interviniente de la
Se.N.A.F.) destaca que se recibié un informe médico del recién nacido, suscripto por el
Dr. Luis Ahumada, Jefe de Neonatologia del Sanatorio Allende, donde se detalld el
estado de salud del pequefio luego de su nacimiento prematuro, el cual presentd varias
complicaciones, tales como dificultad respiratoria, hemorragia intraventricular,
neumotodrax derecho e hiperbilirrubinemia leve. A pesar de estas complicaciones, el
informe concluyo que el bebé estaba mejorando y no presentaba riesgos de secuelas a
largo plazo.

En el marco de lo dispuesto por el art. 46 segundo y tercer parrafo de la Ley 9944, el
equipo interviniente procedié a entrevistar a la Sra. L. M. La nombrada refirié convivir
junto a su pareja, el Sr. D. D. D., y sus cuatro hijos menores de edad. Seguidamente,
describio que en el afio 2022 habia tomado contacto con la agencia “XXXXXXXXX" 'y que,
a partir de esto, habian dialogado con su pareja sobre la posibilidad de convertirse en
“madre solidaria”, habiendo ambos miembros de la pareja estado de acuerdo en iniciar
el proceso. Al ser consultada por la profesional interviniente sobre los motivos de esta
decision, la Sra. M. hizo mencién, por un lado, a la posibilidad de ayudar a otros padres
a convertirse en una familia; y por otro lado, a la recepcién de una compensacion
econdmica que le facilitaria ciertos accesos. En este sentido, la nombrada menciond la
necesidad de adquirir un vehiculo que le permitiera desplazar de manera segura a todo
su grupo familiar compuesto de seis personas, y también comenté la posibilidad de
comprar un terreno para poder construir su propia vivienda.

Al ser consultada, refiri6 haberse contactado con la agencia, en primer lugar, via
mensajes, los cuales habrian sido respondidos de manera inmediata por la Abogada M.
E. N. Segun lo manifestado por la Sra. M., dicha profesional le habria indicado que en

Argentina no existia una ley que regulara esta practica, que habia un gris, que no estaba



ni permitida ni prohibida. Asimismo, destacd que la abogada le habria informado sobre
la existencia de un decreto en la Ciudad Autonoma de Buenos Aires que permitia
inscribir a los nifios a nombre de quienes tienen voluntad procreacional. La Sra. M.
relatd que la abogada le manifestd que “..habia muchos papds que no pueden
convertirse en padres por diferentes medios, por ser del mismo sexo o distintos
inconvenientes... que ahi interveniamos las gestantes para concretar su proyecto
familiar y nosotros recibiamos una compensacion...que primero teniamos que ser
madres para saber sobre los riesgos a la salud... que yo y mi familia ibamos a recibir
ayuda psicoldgica... que iba a tener una acompariante cuando esté a punto de tener al
bebé... que ellos pagaban una nifiera o a mi esposo para que él falte al trabajo para
cuidar a los nifios...” (SIC). Sumado a ello, la Sra. M. comenté que una de las
condiciones que le imponia la agencia era la de viajar a Ciudad Autonoma de Buenos
Aires para ciertos estudios médicos, la transferencia embrionaria y el parto.

En lo que respecta a la compensacion econdmica, la entrevistada mencion6 que en un
primer momento (Afio 2023) el monto era de 15.000 USD, mas 1.800 USD para gastos
de ropa y demas. Refirié que, ademas, formaba parte del acuerdo el pago por parte de la
agencia de un seguro de vida y de la cobertura médica por parte de una prepaga.

Con relacion a los controles meédicos, la Sra. M. sefial6 haber solicitado la posibilidad
de efectuarse algunos en Coérdoba, ya que la mayoria eran gestionados en Buenos Aires,
accediendo la agencia a esta peticion.

En cuanto al mecanismo, la entrevistada relaté que la agencia les presentaba a los
padres de intencion diferentes carpetas de gestantes y eran ellos quienes la elegian; en
tanto que a las gestantes les aportaban una carta de presentacion de los padres de
intencion que previamente la habian seleccionado, en la cual contaban su historia “...

nosotros tenemos que hacer un match... como en las aplicaciones de citas...” (SIC).



Cabe destacar que, conforme lo informado, en una primera instancia la Sra. M. inici6 el
procedimiento con una pareja de la Provincia de Corrientes. En el afio 2023 se realizo la
primera transferencia embrionaria con resultados positivos. Sin embargo, en la semana
doce, la Sra. M. tuvo un aborto espontaneo. Posteriormente, en enero de 2024, se realizd
una segunda transferencia para esta pareja, con resultados negativos.

La nombrada relat6 que, en aquel momento, decidié continuar con su proyecto y fue alli
cuando la contactaron con la Sra. C. V. Sefialé que los embriones fueron realizados en
la clinica xxxxx con donante de 6vulo y esperma (lo cual surge también del punto 2.3.3
del instrumento de consentimientos informados suscripto por la gestante y comitente,
acompafado por Se.N.A.F a los presentes) Que luego de firmado el consentimiento, el
dia nueve de mayo de dos mil veinticuatro se llevd a cabo la transferencia, con
resultados positivos.

La Sra. M. puso en conocimiento del equipo de profesionales interviniente que, con la
nueva comitente C., el acuerdo en concepto de compensacion econdmica eran 20.000
USD. Con relacion a la modalidad de pago, la mencionada refirio que fue pactado como
indica el contrato firmado (incorporado en la documental aportada por la Se.N.A.F.) y
haber recibido hasta aquella entrevista: 300 USD, abonados al momento de la
transferencia de embrion; 500 USD en la semana cuatro; 500 USD en la semana ocho y
500 USD en la semana doce; estos tres Gltimos pagos en pesos mediante transferencias
bancarias a su cuenta en Banco Macro, siendo la remitente la Ab. N. En tanto que con
fecha quince de octubre del mismo afio, recibié en efectivo la suma de 6700 USD
correspondientes a: 500 USD de la semana dieciseis; 500 USD a la semana veinte y
5700 USD a la semana veinticuatro. Segun relaté la Sra. M., dicha instancia fue
concretada en Buenos Aires al momento de viajar para controles médicos. Posterior a

eso, la nombrada comento haber recibido la suma de 500 USD correspondiente a la



semana veintiocho, en pesos via transferencia a su cuenta del Banco Macro. Remarcd
que, al momento de la entrevista en la sede del 6rgano administrativo, se encontraba
pendiente de pago la suma de 10.700 USD correspondientes a: 500 USD a la semana
treinta y dos; 500 USD a la semana treinta y seis; y 9.700 USD correspondiente al parto.
Aclar6 que este importe pendiente seria abonado por la Ab. M. E. N. el dia en el que
ésta tenia prevista su entrevista personal en la sede de la Se.N.A.F.

A continuacion, la Sra. M. relatd que en un principio, al viajar a Buenos Aires,
permanecia alojada en un Hotel. Sin embargo, al poco tiempo la agencia adquirié un
departamento a los fines de que permanecieran las gestantes del interior durante su
estadia en dicha ciudad. Aclaré que ese departamento se ubicaba en el mismo edificio
donde funcionaba la Administracion de la agencia, lugar en el cual se habrian realizado
algunas gestiones administrativas y pagos.

Seguidamente, con respecto al pequefio que nos ocupa, la Sra. M. comentd que se
encontraba asistiendo regularmente a las visitas del recién nacido. La nombrada sefiald
que toda su familia conocia sobre el proceso de subrogacion y las implicancias de éste.
Asimismo, L. afirmé encontrarse al tanto de la decision de C. de no asumir los cuidados
del pequefio, poniendo en conocimiento, la Sra. M. gque tampoco era su intencion ni
estaba en sus posibilidades econdmicas el asumir los cuidados de un nuevo hijo. Sobre
este punto, la nombrada destaco: “...nosotros nos aseguramos que no deseibamos ser
padres sino ayudar a otras personas y lo de la compensacion era algo que nos venia
muy bien... pero no queriamos tener problemas legales... en ese momento como estaba
en Capital Federal un decreto no habia ningun problema... el problema empezé este
ano cuando yo ya estaba gestando...y ahora que se cayo esa medida cautelar en CABA
hace dos meses...pero la abogada me dijo que ella lo iba a resolver haciendo una

presentacion judicial en ese momento para lo cual firmé un documento el dia



15/10/2024....” (SIC). Por otro lado, la Sra. M. reconocio “...el temor de toda gestante
es que el papd de intencion no lo quiera buscar a su bebe... Ahora me dijo la abogada
que C. no lo va a venir a buscar y que no hay precedentes en el mundo de
esto....” (SIC). Sumado a ello, agreg0: “...No tengo intenciones de pasar de nuevo por
lo que vivi... no queria volver a ser mama otra vez, ahora se me cruzo con mi marido
que se quede pero no... no puedo criarlo... todo se nos hace cuesta arriba....” (SIC).

En este contexto, la Sra. M. consulto al equipo técnico actuante sobre la posibilidad de
que primos hermanos de su marido pudieran responsabilizarse del cuidado del recién
nacido, como alternativa de adopcién, que le permitiria conocer y estar cerca en su
crecimiento. La técnica interviniente remarca que esta consulta la realizo a partir de que
fue informada sobre la posibilidad de la permanencia del nifio en una Familia de
Acogimiento de manera provisoria hasta tanto se resolviera su situacion juridica.

Dentro del abordaje administrativo, también se mantuvo entrevista presencial con la Ab.
M. E. N., la que refirié ser miembro de la agencia xxxxxxx y apoderada de la Sra. C. V.
(Comitente), en el marco de un poder especial otorgado por la misma a su favor, el que
s6lo habria habilitado a la letrada a representarla en los temas relacionados a la
Subrogacion, en lo relativo a tramites administrativos y médicos, pero no asi judiciales.
La abogada aclar6 que, para ello se requeria de un poder firmado ante Escribano
Publico de manera presencial y que la Sra. C. V. no se habria hecho presente en nuestro
pais en ningin momento. En entrevista, la letrada narrd6 que su representada habia
realizado un tratamiento de fertilidad en la Clinica xxxxx, mediante la ovodonacion y
donacion de esperma, lo que le permitio la creacion de embriones. Textualmente, la Ab.
N. manifestd6 que la Sra. V.. “.. creé embriones desde Francia... proyecto
homoparental con doble donacion... no hay ningun vinculo genético... con subrogacion

transfronteriza... se le presento a L.... se conocen... creo que quedo embarazada en la



segunda transferencia... en ese momento estaban las DISPOSICIONES 122 / 2020 y
concordantes del Registro Civil de CABA que permitia inscribir a los nifios de forma
directa sin necesidad de autorizacion judicial... estaba encaminado a eso... pero para
que se aplique esta disposicion tenia que nacer en CABA... Ahi solo se presentaban
protocolizados los consentimientos informados en el Registro Civil de CABA... y sale la
partida de nacimiento a nombre de los padres intencionales, sin figurar la gestante...
pero en septiembre dejé de estar vigente esa disposicion... por un fallo del Juzgado
Civil 8... por lo que cada caso se tiene que judicializar... Se iba hacer una mudanza a
CABA ... las chicas que son del interior pueden mudarse con su familia ...en el XXXXXXX
hay un protocolo de subrogacién ...hay habitaciones especificas ...los traductores
pueden entrar y estar en el parto con los padres... como en la XXXXXX... la Gestante
tiene un Seguro de Salud Swiss Medical, pago que lo realiza la madre de intencion. La
agencia le gestiona seguro de vida, viaticos, acompafiamiento psicolégico, nifiera para
turnos médicos, aunque algunas chicas no quieren acompafiamiento
psicologico...” (SIC).

Al ser consultada la letrada sobre cémo era el mecanismo de valoracién de la comitente
(C. V.), preciso que era la clinica de fertilidad quien realizaba una evolucidn psicoldgica
de la misma. En tanto que, con relacion a la gestante (L. M.), la evaluacién psicoldgica
y socio ambiental, habria sido efectuada por profesionales de Cérdoba. Con respecto al
poder otorgado por la Sra. V., la abogada informé que era sélo un poder administrativo
para manejar lo relativo a los embriones. En cuanto a la demanda iniciada ante el
Juzgado Civil 25 de CABA, la entrevistada refirio haberla ingresado con fecha
veintinueve de octubre del afio dos mil veinticuatro, considerando que la fecha probable
de parto era el dia veinticinco de enero de afio dos mil veinticinco. Sin embargo, la

letrada manifestd ante el equipo actuante que su intencidn era renunciar al patrocinio de



la Sra. C. V., ante la presunta negativa de esta ultima de viajar a Argentina para asumir
los cuidados del recien nacido “...por estar en contra de mis valores...aunque Sigo
siendo la responsable porque no estoy de acuerdo con la idiotez que estd haciendo la
basura esta...tuve varias reuniones virtuales con C....C. dejo de pagar a la agencia
cuando el embarazo estaba mas avanzado...cuando nos avisan del parto le mando
mensaje a C. ... fijate ver tu pasaje... ese domingo tuvimos una reunion virtual... ahi me
empieza a decir que no estaban las condiciones juridicas que yo pacté... geopoliticas
...que en la capital se habia caido la 122...” (SIC).

Antes de continuar con el andlisis y valoracion del abordaje administrativo, resulta
pertinente mencionar que este Tribunal receptd copias de las actuaciones que se
radicaron en la Ciudad Autonoma de Buenos Aires con motivo de la demanda
referenciada por la letrada, informando el mismo que, atento haberse declarado
incompetente, las copias fueron remitidas al fuero de familia de esta Ciudad de
Cordoba, encontrandose interviniendo el Juzgado de Familia de 8va. Nom. de esta
Ciudad en autos “M., L. E. y V. C. — Medidas Autosatisfactiva — Incidente — Expte. N°
XXXXXXXXX” en los cuales no existe a la fecha resolucion.

Prosiguiendo con el analisis de la actuacién administrativa, de lo informado por
Se.N.A.F surge que la Ab. N. sefial6 que a partir de la suspension de la disposicion
122/2020 en el mes de septiembre de ese afio, el “plan” era inscribir al recién nacido a
nombre de dos mamas (L. M. y C. V.), en tanto gestante y madre intencional, segln sus
palabras. A partir de la inscripcion en el Registro Civil, L. firmaria una autorizacién de
viaje para el nifilo hasta los dieciocho afios, a favor de la madre con intencion
procreacional (C. V.), a los fines de que pudiera trasladarse a Francia. Afiadio que habia
averiguado en el Registro Civil de Cdrdoba sobre esta posibilidad, desde donde le

informaron que efectivamente si se podia realizar la inscripcion de ese modo. Ademas,



menciond que posterior a esto se iniciarian los trAmites correspondientes para la
rectificacion de la partida, la impugnacion de la maternidad o la adopcién por
integracion, expresando que la Gltima opcidn seria dificultosa ya que para la adopcidén
por integracion se requiere una residencia en el pais de cinco afios. Asimismo,
manifestd que en un inicio habian intentado realizar las gestiones para el traslado del
recién nacido a Buenos Aires, pero los médicos no habian autorizado dicho
procedimiento por el alto riesgo que esto podria implicar para el recién nacido en tanto
su delicado estado de salud.

Cabe resaltar que la Ab. N. remitié al equipo interviniente de la Se.N.A.F. un mail en
idioma francés enviado por parte de la Sra. C. V. (comitente) a la letrada a través de un
correo electronico, el cual puso de manifiesto el desistimiento de su voluntad
procreacional y el abandono del procedimiento de gestacion por sustitucion y del nifio
nacido por dicha TRHA.

Destacan las profesionales que, una vez finalizada la entrevista, se hizo presente
personal de la Policia de Cordoba con una Orden Judicial emitida por la Fiscalia Federal
1 alos fines de la requisa de la Ab. N. y el secuestro de alguna de sus pertenencias.
Asimismo, informan que a los pocos dias, se mantuvo una nueva entrevista en sede
administrativa con la Sra. L. M. y su pareja.

En primer lugar, se abord6 el tema de la inscripciéon en el Registro Civil del recién
nacido, ante lo cual la Sra. M. se comprometid a realizar dicho tramite, conforme a tener
en su poder el Certificado de Nacimiento que le expidié la institucion sanitaria.
Remarcd que le asignaria al recién nacido otro nombre diferente al indicado por C. Por
otra parte, L. reiterd “...ser padres nuevamente de una bebe no estd en mis planes...
somos muchos... tendriamos que buscar una casa de tres habitaciones... ademas

economicamente... el cuidado... deje de cambiar parnales después de diez



anos....” (SIC). Que al ser explicada sobre la competencia del ente administrativo, la
entrevistada reiterd su voluntad de que el nifio permaneciera dentro del seno familiar,
junto a unos primos de su esposo que habrian atravesado por varios tratamientos de
fertilidad sin resultados positivos. Ante ello, se le realizaron algunos sefialamientos al
respecto y fue notificada sobre la adopcion de la Medida Excepcional, permaneciendo el
nifio en el Sanatorio Allende hasta encontrarse en condiciones de alta médica
hospitalaria, momento en el cual pasaria a estar bajo el cuidado y responsabilidad de
una familia de acogimiento. Al ser informados de esto, tanto L. como su pareja
manifestaron su desacuerdo a esta posibilidad, en tanto refirieron que habian generado
un vinculo con el nifio. Asimismo, destacaron que, junto a su familia pensaron
inscribirlo con el nombre L. B.

De la informativa se desprende que el equipo actuante mantuvo una comunicacion con
la directora del Registro Civil Municipal, la que informd la existencia de una
presentacion realizada por Abogados N., no correspondiendo a un oficio judicial,
mediante la cual se solicitaba la no inscripcion del recién nacido hasta tanto el Juzgado
Civil 25 de CABA se expidiera.

Posteriormente, con fecha diez de diciembre del afio dos mil veinticuatro, los
profesionales de Se.N.A.F. intervinientes, recibieron un mensaje de texto de L., el que
rezaba: “...Queria decirte que tomé la decision, en conjunto con mi familia, que B. Se
quede con nosotros. Mi familia me apoya y me van a ayudar con todo lo que
necesitemos. Esta proximo a salir de alta y no puedo pensar en estar lejos de él. Ya
empezamos a comprarle ropita y todo lo que le hace falta. Es super amado por mi y mi
familia, es lo mejor para él estar con quién lo gestd y amé por todos estos meses en la

panzay desde que nacié... ” (SIC).



Con fecha once de diciembre del afio dos mil veinticuatro, informan que el equipo
recibid el acta de nacimiento del pequefio de la cual surge que el mismo fue inscripto
como B. L. M., dandose de esta forma cumplimiento con lo dispuesto por el art. 7.1 de
la Convencién de los Derechos del nifo que dispone “El nifio serd inscripto
inmediatamente después de su nacimiento y tendrd derecho desde que nace a un
nombre, a adquirir una nacionalidad y, en la medida de lo posible, a conocer a sus
padresy a ser cuidado por ellos”

Relatan que al dia siguiente, doce de diciembre del afio dos mil veinticuatro, se presento
nuevamente en la sede del 6rgano administrativo la Sra. M., la que reiter6 su intencion
de asumir los cuidados del nifio. La técnica interviniente remarca que se reflexiond
junto a ella aspectos relacionados al recién nacido, la situacion de vulnerabilidad en la
que se encontraba la dicente, la ambivalencia sostenida por la misma y ademas se le
realizaron sefialamientos al respecto. La profesional destaca que L. se mostr6 en todo
momento receptiva a los mismos, presentando signos de angustia, pero colaborando en
todo el proceso.

A modo de conclusién, de las entrevistas mantenidas con la Sra. L. M., el equipo
interviniente valord que la misma se encontraba en una situacién de vulnerabilidad
emocional, conmovida por la situacion del recién nacido. Sefialan que, en el transcurso
del abordaje administrativo, L. mostré6 una marcada ambivalencia en sus
manifestaciones, las cuales se fueron modificando con el devenir de los
acontecimientos, principalmente en lo que respecta a asumir los cuidados del recién
nacido, ante el incumplimiento de lo acordado inicialmente con la comitente. Desde un
inicio, no estaba en los proyectos de la Sra. M. el maternar nuevamente, si el de gestar
en el contexto de gestacion por subrogacion. Por lo que se presumié que la

disponibilidad manifiesta para ahijar al nifio aparecia como emergente a las limitaciones



de las propuestas realizadas por la misma o al ser interpelada en el hecho de considerar
al matrimonio (primos de su pareja) como alternativa de cuidado y adopcion del recién
nacido. Sefialan que no se advirtié un posicionamiento conjunto con su pareja (Sr. D.),
como asi tampoco la real dimension por parte de la Sra. M. de lo que implica el asumir
los cuidados de un nifio integralmente a largo plazo, en este contexto particular, al cual
desde un inicio no estaba en su proyecto de vida maternar.

Asimismo, el equipo actuante destaca la situacion de vulnerabilidad del recién nacido en
lo que respecta a su derecho a la identidad, ante la incertidumbre en este caso particular
de quien es la madre: la que lo parid, la madre intencional firmante del contrato de
maternidad subrogada o la donante de dvulos, la cual es anénima. Por otro costado,
infieren la vulneracién a la dignidad del nifio, pues si bien puede que el nifio como tal
no haya sido objeto del contrato de caracter oneroso de maternidad subrogada, su
gestacion y la formacion de su vida si lo fue. Asi las cosas, y por todo lo informado al
tribunal, ponen en conocimiento la adopcion de la medida excepcional adoptada en
relacion a B., con fecha doce de diciembre del afio dos mil veinticuatro.

b) Conforme lo prescripto por el art. 56 de la Ley 9944, a los once dias del mes de
marzo del afio dos mil veinticinco, a los fines de tomar contacto directo y personal, se
celebr6 audiencia con el nifio B. L. M., la Sra. J. G. P. (Familia de acogimiento) y la
Defensora Pablica de Nifiez, Adolescencia, Violencia Familiar y Género del Primer
Turno, Abg. Griselda Martinez, en caracter de Representante Complementaria.

La Sra. P. hizo referencia a algunas cuestiones de salud del pequefio B., asi como
también, las terapias que debia recibir por su nacimiento prematuro. Con relacion a sus
controles meédicos, explico que en un primer momento tuvo intenciones de continuar
con los profesionales que lo atendieron en el Sanatorio Allende. Sin embargo, explicitd

que, al poco tiempo del alta, B. se quedo sin la cobertura de la prepaga que le permitia



su atencidon en ese sanatorio privado. Agregd que, a raiz de ello le proveyeron la
cobertura de APROSS, por lo cual actualmente sus controles y todo lo relativo a su
salud encuentra atencion en el Hospital Infantil de esta ciudad.

Habiendo sido consultada la Sra. P. sobre la existencia de revinculaciones familiares, la
misma respondio que en un primer momento le explicaron que iban a organizarse
encuentros con la Sra. M. (gestante). Sin embargo, manifestdé que, al poco tiempo le
informaron que “...la Sra. M. (...) no se iba a hacer cargo y que no iba a haber
revinculacion...”.

c) Informe técnico suscripto por las Lic. Anahi Riccione y Lila E. Rossi
(28/01/2025): Se desprende de la pieza informativa que luego de adoptada la medida
excepcional, el equipo actuante, el dia 6 de enero de 2025, mantuvo entrevista con la
Sra. L. M. y su pareja, Sr D. D. Que en dicha oportunidad, L. refirid encontrarse de
licencia por maternidad y relaté haber visitado al pequefio B. durante su internacion,
mostrandose conmovida por la situacion del bebé. Una vez mas, destacé que no estaba
en su proyecto de vida maternar nuevamente, pero que habian pensado y conversado
con su pareja y que habian decidido responsabilizarse del cuidado del nifio de manera
permanente. En esta oportunidad, se le inform6 que comenzarian a realizarse las
revinculaciones en la sede de la Se.N.A.F. Sin embargo, transcurridos unos dias, la Sra.
M. se comunicO con el equipo actuante a los fines de informar que desistieron de su
decision de asumir el cuidado de B.

Citada a entrevista en sede de la Se.N.A.F., L. reiterd su posicion y expreso que: “...lo
ha pensado bien y prefiere que el bebé sea dado en adopcion con una familia que lo
quiera. Que ella desea tener tiempo para si, que ya crié 4 hijos. Que el ultimo de sus
hijos no fue buscado y en un momento pensaron en abortarlo hasta que decidieron

seguir con su gestacion. Que el mas pequefio de sus hijos tiene 4 afios y recién ahora



iniciara su escolaridad, por lo cual ella empezara a tener algo de tiempo para si
misma. Refiere que habria postergado estudiar debido a su maternidad, y que ahora le
dedicarda tiempo a sus proyectos personales...”. En esta linea de ideas, la técnica
remarca que L. reafirmd su voluntad de desprendimiento y deseo de no ejercer un rol
materno con B. En este punto, el equipo refiere que le explicd el marco legal de
actuacién y los derechos que asisten al nifio, entre ellos, el derecho de B. a la
convivencia familiar. De igual manera se le informd que, habiendo transcurrido méas de
45 dias del nacimiento del nifio, podia reafirmar su voluntad de desprendimiento.
Debido a lo expuesto, el equipo concluyé que la voluntad de desprendimiento
transmitida por la Sra. M. se escuchd como un legitimo deseo que pone al resguardo al
nifio de referencia, contemplando la garantia de sus derechos en una familia adoptiva.
Asimismo, infirieron que no existe un lugar simbolico para el nifio dentro de ese grupo
familiar, los que por diversos motivos no pueden asumir los cuidados de éste, y que L.
decide resguardarlo y garantizar sus derechos a través de la adopcion, encontrandose
determinada y decidida al respecto.

Con motivo de lo expuesto, el equipo de profesionales comunico el cese de la medida
de tercer nivel sin alternativas familiares, solicitando al Juzgado se resuelva su situacion
legal definitiva. Como consecuencia de ello, con fecha veintiuno de marzo del afio dos
mil veinticinco, obra Dictamen N° 016/2025 y nota de elevacién del mismo fechada
cinco de idéntico mes y arfio, suscriptos por José Daniel Pérez, en su carécter de
responsable de las funciones inherentes a la Direccion de Asuntos Legales de la
Se.N.A.F., mediante los que se comunica el cese de la medida de excepcional
oportunamente dispuesta con relacion al nifio B. L. M., como asi también, peticiona la
declaracion de su situacion de adoptabilidad, en virtud de lo prescripto por el art.607

inc. ) del Cddigo Civil y Comercial de la Nacion.



d) El dia 31 de marzo del corriente afo, se celebro audiencia con la Sra. L. M., quien
comparecio con el patrocinio letrado de la Ab. Mariana Machur, Auxiliar de la
Defensoria Publica de Nifiez, Adolescencia, Violencia Familiar y de Género del
Segundo turno, y en presencia de la Defensora Publica de Nifiez, Adolescencia,
Violencia Familiar y Género del Primer Turno, Abg. Griselda Martinez, en caracter de
Representante Complementaria.

En su oportunidad, la Sra. M. expreso que: “tiene 35 afios de edad, trabaja en relacion
de dependencia en la empresa xxxx hace 12 afios. Que esté en pareja con el sefior D. D.
D. y tienen cuatro hijos bioldgicos. Comenta que no era la primera vez que se sometia a
este tipo de procesos. Habia tenido una experiencia anterior con otra pareja de la
misma empresa "Xxxxx"y posteriormente apareci6 la posibilidad de intentarlo
nuevamente con C. V. Aclara que la decision de gestar si bien fue su iniciativa contd
con la anuencia de su esposo durante todo el proceso. En relacion a la comunicacion
mantenida con Se.N.A.F., refiere que en general siempre tuvo buena comunicacién con
las profesionales de Se.N.A.F. ... que no se esperaba todo lo sucedido con el nifio
haciendo referencia a la reaccion de C. (en cuanto a su desistimiento de continuar con
el proceso), como asi también la sorprendié mucho la presencia de la abogada N. (de
la empresa de subrogacion) y la actitud agresiva de ésta cuando lleg6 al hospital con
la intencion de llevarse al nifio como si fuera "una cosa”...”. Remarcd que en un primer
momento tuvo intencién de asumir el cuidado del pequefio B. 0 que, en su lugar, sea
cuidado en el seno de la familia de su pareja. Sin embargo, luego de haber sido
explicada por los profesionales de la Se.N.A.F. sobre las circunstancias que rodeaban la
situacion del pequefio “...lo entendi, pero con la ayuda de terapia y habiendo ya salido
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de mi periodo puerperal...”. En este sentido, la Sra. M. destacO: “...Asi las cosas le

avisamos a Se.N.A.F. que habiamos decidido junto a su pareja y con nuestro mayor



convencimiento que no era conveniente mantener a B.con nuestra familia vy
esperdbamos que pudiese tener una familia que lo cuide y le de contencion que el nifio
necesita...”. Acompafiada por su letrada patrocinante, solicité la ratificacion de la
medida excepcional dispuesta por la Se.N.A.F. como asi también, de su cese y
declaracion en situacion de adoptabilidad de B.

e) Por ultimo, cabe destacar lo dictaminado por la Sra. Representante Complementaria
con fecha siete de abril del corriente afio, quien a su turno manifestd: “...Por todo lo
expuesto, es la opinion de esta parte que corresponde ratificar toda la actuacion
administrativa, la que fue oportuna, tanto al inicio -cuando se toma conocimiento de la
situacion de vulnerabilidad por carencia de cuidados parentales-, como luego al
disponer el cese -transcurrido el plazo de 45 dias posterior al parto-. Aparece la
actuacion ademas como eficaz, toda vez que se logro el objetivo de resguardo y
restitucion de derechos, respetuosa del interés superior de B. y durante su transcurso se
garantizd la escucha y participacion respetuosa de las partes, en definitiva por haber
sido dictada en legal forma...”

V) En esta instancia, el examen exhaustivo y critico del material incorporado en autos,
me lleva a inferir que la Se.N.A.F. cifi6 su actuacion a los imperativos legales que la
rigen; observd y cumplimento los criterios previstos por el art. 49 de la Ley Provincial
N° 9944; respetd las garantias minimas de procedimiento, conforme lo previsto por los

arts. 27 de la Ley Nacional N° 26061 y 31 de la Ley Provincial N° 9944,

V. 1) Andlisis de la Medida Excepcional de Proteccién de Derechos
Reproduciendo las conclusiones del equipo técnico interviniente, es dable destacar que
desde su mismo nacimiento B. se vio inmerso en una profunda situacion de

vulnerabilidad. Al nacer, la persona que lo gesté (M.) manifesté que no se erigia como



alternativa alguna de cuidado para el nifio debido a que no era su hijo bioldgico, sino
que habia sido producto de una técnica de reproduccion humana asistida y que la
persona comitente residia fuera de este pais (V.). Sumado a ello, el pequefio se
encontraba en una situacion de salud delicada atento haber nacido de manera prematura
a 31 semanas de gestacion, con dificultades respiratorias de prematuro, hemorragia
intraventricular grado 2 izquierda, neumotérax derecho, hiperbilirrubinemia leve.
Requirié intubacion y asistencia respiratoria mecanica, le realizaron maduracion
pulmonar, tuvo mejoria pero a los cuatro dias presenté neumotérax y le realizaron
drenaje pleural, sorteando estas complicaciones hasta obtener su alta médica y reitero,
sin cuidados parentales.

Desde el momento mismo de su nacimiento, se sucedieron una serie de
acontecimientos totalmente desafortunados para un pequefio de escasas horas de vida: la
incertidumbre respecto a quién era su madre; la aparicion en la clinica de una abogada
apoderada de la comitente con intenciones de llevarselo a la Provincia de Buenos Aires,
sin tener en consideracion el delicado estado de su salud; y el desistimiento de lo
acordado y abandono por parte de la persona comitente que promovid y consintio la
técnica, pero que al momento del nacimiento se desentendié de la situacién, no
asumiendo vinculo ni deber alguno.

Con el correr de los dias, y por todo lo actuado por el Organo Administrativo, a través
de su equipo de profesionales -que cabe destacar han realizado un minucioso trabajo en
relacion al presente caso - se fue tomando conocimiento y dimension de todo el
entramado que rodeaba el nacimiento de B.: un contrato/convenio de gestacion por
sustitucion con compensaciones economicas.

La TRHA de gestacion por sustitucion tuvo lugar sin un proceso judicial previo a los

fines de homologar los consentimientos de todas las partes intervinientes y determinar



la filiacion del nifio nacido por este procedimiento, atento a que el nacimiento del
mismo estaba programado para que tuviera lugar en la Ciudad Auténoma de Buenos
Aires donde se aplicaria la Disposicion N° 93/DGRC/17 del 13/10/2017; Disposicion
N° 103/DGRC/17 del 26/10/2017 y Disposicién N° 122/DGRC/20 de 30/04/2024,
dictadas por el Registro Civil de dicha Ciudad, que posibilitaban la inscripcion del nifio
nacido a partir de este tipo de técnica de gestacion por sustitucion a nombre de los
padres intencionales con voluntad procreacional, sin necesidad de autorizacion judicial,
disposicion que como ya se sefiald precedentemente, fue suspendida por Disposicion
24/2024.

Se.N.A.F., en el dictamen del area de Asuntos Legales que da fundamento a la medida
excepcional adoptada sostiene que “...La situacion juridica del nifio ha sido
encuadrada en el marco de una medida de proteccion excepcional, siguiendo los
lineamientos que plantea la Ley 9944 en su art. 48, no obstante, es importante
mencionar que estamos ante una naturaleza sui generisya que existen elementos
nuevos que deben ser valorados y que le otorgan un tinte distinto, motivandonos a
realizar una readecuacion al momento de aplicar la ley...”. Afirmando la autoridad de
aplicacion que “...no se habria producido la privacion de su medio familiar en virtud
de que el mismo nunca se configuro, al ser un recién nacido que no desarroll6 relacion
con la gestante y que fue contratada por un tercero para que realice un acto
determinado que no incluye ser la madre del nifio y criarlo, sino todo lo contrario que
es ser entregado a aquel que lo contrat6. De manera tal, que no existe un centro de vida
propio significativo para el nifio...”. Sin embargo, entiendo que la decision de la
Se.N.A.F. importa una verdadera medida excepcional o de tercer nivel, entendida ésta
como la que el 6rgano administrativo esta facultado a adoptar “cuando las nifias, nifios

o adolescentes estuvieran (...) privados de su medio familiar o cuyo superior interés



exija que no permanezcan en ese medio” (arts. 48 y 53 Ley 9944), ya que la situacion
que se generd desde el momento mismo del nacimiento de B. al ser abandonado como
consecuencia del desistimiento de lo convenido por parte de la comitente y la postura de
la mujer gestante, implicaron que el nifio se haya visto privado del medio familiar desde
su llegada a este mundo.

De este modo, resulta innegable destacar que ante la profunda situacion de
vulnerabilidad en sus derechos esenciales, tales como el derecho a la dignidad e
integridad psicofisica, a la identidad y a la salud (arts. 13,15, 17 de la Ley Pcial.
9944) la medida excepcional dispuesta por la Se.N.A.F. resguardando al pequefio con
una Familia de acogimiento se erigi6 como una accién administrativa iddnea,
proporcional y razonable para la proteccion de sus derechos vulnerados y que respondio

al mejor interés del recién nacido y por ese motivo, debe ser ratificada.

V. 2) Andlisis del Cese de la Medida Excepcional y de la Declaracion en situacion
Adoptabilidad del nifio L. B. M.

En este punto corresponde destacar que el Organo administrativo, desde el momento en
que dispuso la Medida Excepcional de proteccidn de derechos en relacion a B., a través
del equipo de profesionales intervinientes, mantuvo diferentes entrevistas con la Sra. L.
M.

Asi, del informe elaborado por el equipo de profesionales intervinientes de Se.N.A.F. de
fecha 28 de enero de 2025 surge que: En un primer momento, al nacer el nifio que nos
ocupa, la Sra. M., como gestante en el marco de una practica de gestacion por
sustitucion, indico que no era su intencion ni estaba en sus posibilidades economicas

asumir los cuidados de un nuevo hijo.



Con posterioridad, con fecha 6 de enero del 2025 el equipo de profesionales de
Se.N.A.F. vuelve a entrevistar a L., acomparfiada esta vez por su pareja D. D. En dicha
oportunidad L. refiere “que no estaba en su proyecto de vida maternar nuevamente,
pero que lo han pensado mucho y debido a la situacion en la que habria quedado B.,
dialogaron con su pareja y estarian dispuestos a responsabilizarse de su cuidado de
manera permanente’”’

Sin embargo, con fecha 24 de enero del 2025, de lo informado por el equipo técnico
interviniente surge que L. se hizo presente en la sede del dérgano administrativo
manifestando “que lo ha pensado bien y prefiere que el bebé sea dado en adopcion con
una familia que lo quiera” De este modo, L. reafirma su voluntad de desprendimiento y
deseo de no ejercer un rol materno con B., habiendo transcurrido mas de 45 dias del
nacimiento del mismo. Las profesionales concluyen en que “La Sra. M. presenta un
juicio conservado y conciencia de situacién, orientada en tiempo y espacio, por lo cual
su voluntad de desprendimiento se escucha como un legitimo deseo que pone al
resguardo al nifio de referencia, contemplando la garantia de sus derechos en una
familia adoptiva. Puede observarse que no existe un lugar simbélico para este nifio
dentro de este grupo familiar, lo que por diversos motivos no pueden asumir los
cuidados del mismo y que L. decide resguardarlo y garantizar sus derechos a través de
la adopcion encontrdndose determinada y decidida al respecto” Dichas conclusiones
llevaron al equipo a comunicar el Cese de la Medida Excepcional sin alternativas de
cuidado, solicitando se resuelva la situacion juridica del nifio.

Ahora bien, de las conclusiones del dictamen de la Direccion de Asuntos Legales de
Se.N.A.F. sobre la situacion de adoptabilidad del nifio B., surge que: “Se reitera que, la
Sra. M., como gestante plante6 que podria asumir los cuidados del nifio pero sin ser la

progenitora legal y legitima ya que dicho mandato solo lo asumié a los fines



registrales, por lo que no podria interpretarse como un desprendimiento ya que no se
configura como tal. Si bien, la sefiora, se manifiesta en términos tales como si estuviera
decidiendo sobre la adoptabilidad del nifio, ello excede ampliamente su potestad ya que
como dijimos es solo la gestante, sin haber aportado gameto ni embrion alguno.”

Sin embargo, reproduciendo lo analizado en los apartados precedentes, teniendo en
consideracion como ya dijimos, que la gestacion por sustitucion como técnica de
reproduccion humana asistida no se encuentra prevista expresamente en nuestro
ordenamiento juridico, no cuenta con una regulacion especial ni se ha tramitado en el
presente caso una autorizacion judicial previa para llevar a cabo la practica, a los fines
de determinar la filiacion del nifio cuya situacion estamos llamados a resolver y
conforme se ha expedido la Corte Suprema de Justicia de la Nacién, en los autos
“Recursos de hecho deducidos por C.L.A. en la causa 'S., I. N. ¢/ A, C. L. ¢/
impugnacion de filiacion'; y por I.N.S. y L.G.P. en la causa CIV 86767/2015/2/RH2 'S.,
I. N. yotro ¢/ A., C. L. s/ impugnacion de filiacion™ (22/10/2024), resulta de aplicacion
al presente caso lo estipulado por el art. 562 del CCC, el cual reza: “Los nacidos por
las técnicas de reproduccion humana asistida son hijos de quien dio a luz y del hombre
o de la mujer que también ha prestado su consentimiento previo, informado y libre en
los términos de los articulos 560 y 561, debidamente inscripto en el Registro del Estado
Civil y Capacidad de las Personas, con independencia de quién haya aportado los
gametos.”

La Corte en el precedente mencionado sostuvo que: “...no es relevante, a los fines
filiatorios, que exista un acuerdo de gestacion por sustitucion ni que la gestante haya
manifestado su voluntad de no tener un vinculo juridico con el nifio, en tanto las

normas en materia de filiacion se basan en razones de orden publico para atribuir de

una forma determinada y cierta el vinculo filiatorio (...) el legislador ha previsto una



regla filiatoria — de fuerza imperativa -, no disponible por la voluntad de los
particulares- para todos los supuestos de THRA. Tal regla es que el vinculo filiatorio se
genera con la mujer que dio a luz y el hombre o la mujer que presto el consentimiento

G«

previo, informado y libre, pudiendo unicamente existir dos vinculos filiales” “Que bajo
estas pautas, se advierte que resultan claras las palabras elegidas por el legislador en
cuanto a que en todos los casos en que se utilicen THRA, el hecho de “dar a luz”
determina el vinculo filiatorio”

De ello resulta que B. es hijo de la Sra. L. M., el cual se encuentra inscripto en el
Registro Civil de la Provincia de Cérdoba conforme Acta de nacimiento xxxx, Tomo
xx, del afio 2024, encontrandose la misma en condiciones juridicas de manifestar la
voluntad de desprendimiento del nifio.

Cabe destacar que la voluntad de la Sra. M. de que B. sea adoptado por una familia que
lo reciba y le de amor, no sélo fue manifestada ante el Organo Administrativo, sino que
también lo hizo en sede judicial en el presente control de legalidad, al momento de
tomar contacto personal y directo en audiencia con la misma.

Por lo expuesto es que disiento con el Organo Administrativo en cuanto al encuadre
normativo que motiva la solicitud de declaracién de adoptabilidad, al encasillar el
mismo en el supuesto del inc. c) del art. 607 del Codigo Civil y Comercial de la
Nacion, resultando aplicable el inc. b) de la referida norma por cuanto al referirse a los
supuestos en los que corresponde dictar la declaracion Judicial de la situacion de
adoptabilidad establece en su inciso b), “...los padres tomaron la decision libre e
informada de que el nifio o nifia sea adoptado. Esta manifestacion es valida sélo si se
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produce después de los cuarenta y cinco dias de producido el nacimiento...”. Periodo

este Ultimo, que también fue respetado.



Con respecto a la Sra. C. V. (comitente), ésta demostrd una actitud de absoluto
desinterés en el pequefio, omitiendo todo tipo de contacto afectivo o personal con aquel,
que quedd plasmado en el mail enviado a su abogada N. con fecha 22 de noviembre del
2024 en idioma francés, puesto en conocimiento del Organo administrativo, de cuya
traduccion surgen las siguientes manifestaciones: “Buen dia, Después de una cuidadosa
consideracion, les informo que no viajaré a Argentina. Confirmé que L. es una persona
extraordinaria por quien tengo mucho reconocimiento y admiracion. Hablamos ayer.
Entiendo su ansiedad y su angustia, pero también la mia. Ambos somos victimas de esta
situacion. Desde el parto prematuro a las 28 semanas, los acontecimientos se han
sucedido en condiciones particularmente dificiles: Una exigencia de pago inmediato
por parte de E. un domingo por la tarde, a pesar de que los bancos estaban cerrados en
Francia, y que fue atendida tan pronto como los bancos abrieron el martes por la
mafiana, respetando plenamente mis compromisos contractuales; Actitud amenazante
por parte de E., que mencion6 dos veces la posibilidad de acudir a un juez para colocar
al bebé si no me comprometia inmediatamente con una fecha de llegada; Una total
falta de transparencia sobre la situacion médica del nifio, sin que hasta la fecha se
haya realizado ninguna valoracion; Un contexto juridico complejo en Argentina y aln
mas incierto en Cérdoba, confirman abogados independientes; A esto se suman costes
imprevistos e insostenibles: seguro médico, estancia prolongada, estancia prolongada,
atencion médica en Francia a un fragil bebé prematuro sin que se reconozca mi
paternidad y elevados costes legales relacionados con el acto del nacimiento. Estos
gastos estdn mucho mas alla de mis posibilidades financieras; Finalmente, deploro el
incumplimiento de la confidencialidad de la informacion compartida. El acoso al que
soy sometido a través de mis redes sociales por parte de terceros con informacion

confidencial es intolerable y agrava una situacion que ya es dificil; Esta decision es el



resultado de circunstancias insuperables. Por favor respétalo. Agradezco a Lyacout por
su seguimiento y escucha en estos momentos complejos. Atentamente, C.” (SIC). Todo
esto se tradujo en un desistimiento de su voluntad procreacional y en un verdadero
abandono afectivo en perjuicio de B.

En este punto no puedo dejar de sefialar que el abandono pone en crisis la finalidad
primaria de la gestacion por sustitucion, que es la concrecion del deseo de la maternidad
por parte de la comitente y el aseguramiento del derecho del nifio a una familia.

El abandono de B. constituyd una vulneracion directa a su dignidad humana, mediante
el cual se le negd al mismo el reconocimiento de su valor como persona, tratandolo mas
como un producto rechazado que como un ser humano con derechos. No solo se lo
privd de un entorno familiar, sino que también se lo someti6 desde sus primeros
momentos de vida, a una forma extrema de desamparo emocional, psicologico y social.
Resulta importante sefialar que cuando un nifio es abandonado al nacer, se rompe algo
fundamental: el principio de responsabilidad y compromiso con la vida que ha elegido
traer al mundo. En este sentido, no se trata sélo de un contrato roto o de una decision
personal; se trata de un ser humano cuya existencia comienza marcada por el rechazo.
Ese primer vacio — el de no ser recibido, no ser amado desde el primer instante — puede
convertirse en una herida profunda que lo acompafie toda la vida.

Este abandono también desnuda una realidad que incomoda y que sin dudas causa
perplejidad: en algunos casos, la gestacion por sustitucion puede ser tratada como una
transaccidn, una mercancia sujeta a la aceptacion de condiciones previas, como el
estado de salud de un bebé o las circunstancias personales cambiantes de los comitentes.
Pero lo real y cierto es que la vida no es un producto, un nifio no es un objeto que debe

cumplir ciertas expectativas y que en casos extremos, puede ser rechazado si no se



ajusta a lo “acordado”. Cada nifo, sin importar como ha sido concebido, es un sujeto de
derecho y merece respeto, cuidado y amor.

Por otro lado, corresponde sefialar también que la Sra. C. V. nunca tramité previamente
un pedido de homologacion de autorizacion a fin de la realizacion de la técnica de
reproduccion humana asistida de gestacion por sustitucion, a los fines de determinar la
filiacion del nifio, la cual se llevo a cabo sin aporte de material genético de la misma.
Tampoco se encuentra inscripta conforme lo establece el art. 562 del CCCN en su
Gltima parte, por parte del Registro del Estado Civil y Capacidad de las Personas en la
partida de nacimiento del pequefio, circunstancias éstas que tornaron innecesaria su
citacion al presente procedimiento.

Lo revelado ut supra, demanda redefinir con premura la situacion juridica de este
pequefio a la luz de la situacion actual y particular en la que se encuentra. Urge una
decision que le permita ser emplazado, cuidado y protegido como hijo en el seno de una
familia.

De todo lo trabajado por el Organo Administrativo y del contacto directo y personal
con las partes en el presente proceso, surge de forma palmaria que la posibilidad de
realizar un abordaje tendiente a la insercion del nifio de autos a su centro de vida, se
tornd inviable debido a las circunstancias que rodearon el nacimiento del nifio y a la
firme voluntad de la Sra. M. de no asumir el cuidado del pequefio B. A ello se le
adiciona que tampoco existieron alternativas familiares viables para responsabilizarse
del pequefio.

Llegado a este punto, es dable trasladar al presente caso Jurisprudencia nacional en la
que se ha afirmado con acierto que: “Cumplida la actividad estatal para corregir las
falencias o desigualdades en que la vida pudo haber colocado a los miembros de este

grupo familiar, y acreditada la ausencia de resultados, es imperioso inclinar la balanza



con toda premura, a favor de quien estd mas expuesto y vulnerable en esta cadena de
inequidad.” (Camara de Apelaciones de Trelew, Sala A, del 8/7/11, publicado en
Revista de Derecho de Familia, 2011-VI, Abeledo-Perrot, pags. 191/210, “Estado de
preadoptabilidad en las familias intervenidas” citado en la causa “S. A. X. C. 1. s/
Guarda de personas” de la Cam. Civ. y Com. de Azul — Buenos Aires, del 4/10/2012,
publicado en Revista Familia & Minoridad namero 104 pags. A1984 y ss.).

Los derechos esenciales a la vida, a la salud - entendida ésta como una integralidad
referida a la esfera fisica, psicoldgica y emocional, y a la integridad personal (arts. 12,
13 y 17 de la Ley Provincial N° 9944) de B. no puede pender mas de situaciones
transitorias; sus derechos esenciales precisan para su anclaje que permanezca en un
grupo familiar estable y que lo considere -finalmente- como un sujeto de derechos.

En este punto es importante destacar que al tomar contacto personal y directo con el
pequefio en oportunidad de recepcionar la audiencia (acta de fecha 11.03.2025) se pudo
constatar que el mismo se encontraba contenido y cuidado por quien desempefié la
noble y meritoria tarea de ser Familia de acogimiento, brindandole el calor de hogar y
atenciones necesarias, tanto afectivas como médicas, para acogerlo hasta tanto la
situacion que lo llevd a esa desproteccion y desamparo se vea superada o hasta tanto se
restauren sus derechos emplazandolo como hijo en una familia, no ya transitoria, sino
para toda su vida, lo cual, nos permite aseverar que se han desplegado acciones
positivas para el efectivo goce por parte del nifio de sus derechos fundamentales.

B., como toda persona, tiene derecho a que su condicién juridica sea fijada y de alli la
imperiosa necesidad del Estado de brindarle un marco de estabilidad, contencion,
cuidado y proteccion, resultando ser su declaracion en situacion de adoptabilidad la

medida que mejor satisface sus derechos y hacen a su mejor interés.



Sobre este principio reputada doctrina ha manifestado: “Este interés del NNA que esta
‘primero’, ademas es el ‘mejor’ interés que le corresponde a la vida del NNA de que se
trate, conforme a todas las circunstancias singulares que rodean su vida: por eso esta
‘primero’, antes que otros intereses, y es ‘superior’ porque es el mejor interés para la
proteccion y desarrollo de su vida” (Lloveras, Nora [2009]. El interés superior del
Nifio. En El Interés Superior del Nifio, Vision Jurisprudencial y Aportes Doctrinarios.
Cordoba: Enfoque Juridico. pp. 215).

Es en este contexto, a mérito de las consideraciones efectuadas, del analisis global de las
probanzas relacionadas, y en consonancia con lo dictaminado por la Representante
Complementaria, que se arriba al mérito conclusivo de ratificar el cese de la medida
excepcional y declarar la situacion de adoptabilidad de B. L. M., por haber sido dictado
en legal forma; adecuarse a los criterios de oportunidad, mérito y conveniencia; pero,
por sobre todo otro analisis, por responder al mejor interés de aquél (art. 3 de la ley
9944, art. 3 de la ley 26061 y art. 3 de la Convencion de los Derechos del Nifio),
estimando que ella es la que mas armoniza los derechos, garantias y principios que
imperan y rigen la situacion aqui planteada.

Es por todo lo expuesto que se colige que el nifio que nos ocupa esta plenamente
captado por la situacién de excepcionalidad contemplada por el art. 11 de la Ley 26.061,
que autoriza a que se proceda a su ubicacion en un hogar en condiciones de adopcién
por lo que corresponde, sin mas, declarar la situacion de adoptabilidad.

VI) Reflexiones finales.

La Técnica de Reproduccion Humana Asistida extraordinaria de Gestacion por
sustitucion, si bien es una figura que no encuentra mencion expresa en nuestro
ordenamiento juridico ni tampoco regulada, responde a derechos fundamentales como

lo son: el derecho a formar una familia (art. 17 de la Convencidn Americana sobre



Derechos Humanos) y el derecho a acceder a los beneficios de la ciencia (art. 15y 17
del Pacto Internacional de Derechos Econémicos, Sociales y Culturales) es decir, ha
abierto posibilidades reales para muchas personas que desean formar una familia y no
pueden hacerlo por medios biologicos tradicionales.

Sin embargo, no podemos dejar de ver que engloba una materia sensible que exige por
un lado, extrema prudencia al momento de valorar los hechos y las circunstancias
cuando de personas vulnerables se trata, pero también una mirada limpia de toda sombra
de sospecha ante los fendmenos no convencionales y las nuevas formas de ser y hacer
familias.

En este sentido, por la circunstancia de no encontrarse prohibida por la legislacién
argentina, ni regulada, no puede utilizarse para justificar practicas que vulneren
derechos fundamentales. Por el contrario, la ausencia de norma expresa no impide al
Estado actuar en proteccidn del nifio, ni suspende la aplicacion de principios superiores
que orientan el sistema de proteccion de la nifiez. En medio del avance cientifico y del
deseo legitimo de ser padres, emerge una preocupacion profunda y muchas veces
silenciada: la cosificacion de los nifios nacidos a través de esta técnica.

La cosificacion implica tratar a una persona como una cosa. Cosificar a un nifio es negar
su humanidad desde el inicio, es verlo como un resultado de una inversion economica,
como un bien que debe satisfacer al cliente, no como un sujeto de derechos, emociones
y dignidad propia. Este enfoque despoja al nifio de su valor intrinseco como ser humano
y lo coloca en un sistema de l6gica de mercado, donde puede ser aceptado o descartado,
deseado o devuelto, como si fuera un objeto defectuoso, lo que sin vacilacién me atrevo
a decir que ha sucedido con B.

Ningan ser humano deberia comenzar su vida bajo esa mirada. Ningun nifio deberia

cargar con la presion de haber sido “esperado” s6lo bajo ciertas condiciones. Y ninguna



sociedad deberia permitir que el deseo de ser padre 0 madre — por mas legitimo que sea
— se imponga sobre el derecho del nifio a ser tratado con respeto, amor y como un sujeto
de derecho, no como medio para la realizacion personal de otros.

En este punto, la gestacidn por sustitucion plantea dilemas complejos. No se trata de
prohibirla, pero si de mirarla con la profundidad que merece. Debe haber un
compromiso colectivo para evitar que el nifio se convierta en el eslabon mas fragil de
una cadena de intereses, porque la proteccion de su dignidad debe estar por encima de
todo acuerdo, todo avance cientifico y todo deseo adulto. Debemos proteger en
definitiva, los derechos de quienes no tienen voz: los recién nacidos.

Esta reflexion, no busca condenar a la Gestacion por Sustitucion, como Técnica de
Reproduccion Humana Asistida, sino abrir los ojos a la necesidad urgente de que
existan marcos legales, éticos y humanos sdlidos que prioricen, por encima de todo, el
bienestar del nifio.

Diversos precedentes judiciales han reconocido la validez de esta técnica cuando se
acredita la existencia de consentimiento informado, la ausencia de contraprestacion
econdmica (caracter altruista del acuerdo) y especialmente la existencia de voluntad
procreacional y el respeto por el interés superior del nifio de jerarquia constitucional,
todas pautas tomadas como guias o principios a seguir para suplir la alegalidad de una
realidad que se reitera cada vez mas. Las personas involucradas muchas veces quedan a
la espera de una sentencia judicial que las rescate del estado de incertidumbre juridica.
La falta de un marco normativo especifico y uniforme genera inseguridad juridica para
todos los involucrados y plantea desafios ético- juridicos que requieren una urgente
intervencion legislativa. Una regulacion integral que establezca criterios claros sobre la
validez y limites de los acuerdos, los requisitos éticos y médicos, el procedimiento de

validacion judicial previa o posterior. Contar con mecanismos de supervision reviste



vital importancia para prevenir cualquier venta y explotacion de nifios en el contexto de
la gestacion por sustitucion.

Nunca un nifio puede ser tratado como un encargo, estamos hablando de una vida y toda
vida humana merece ser bienvenida no como un objeto deseado, sino como un sujeto
amado.

Por todo lo expuesto, constancias de autos, documental glosada, dictamen de la
Representante Complementaria, lo normado por los arts. 3, 4, y 20 de la Convencién
sobre los Derechos del Nifio; arts. 3y 11 de la Ley 26.061; art. 607 inc. b), art. 609 inc.
ayby612 del CCCN; arts. 9y 11 de la Ley Provincial 8922, Acuerdo Reglamentario
N° 1822 Serie A del Excmo. T.SJ; y demas disposiciones legales
citadas, RESUELVO:

I) Ratificar la legalidad de la Medida Excepcional dispuesta por la Secretaria de Nifiez,
Adolescencia y Familia en relacion al nifio B. L. M., DNI N° xxxxxxxx hijo de la Sra.
L. E. M., DNI N° xxxxxxxxx, por haber sido dictada en legal forma (Art. 48 de la Ley
9944).

I1) Ratificar el cese de la legalidad de la Medida Excepcional de Proteccion de
Derechos dispuesta en relacion al nifio B. L. M., DNI N° xxxxxxxx, en funcion de los
argumentos esbozados.

I11) Declarar la situacion de adoptabilidad del nifio B. L. M., DNI N° XXXXXxXXx, nacido
en la ciudad de Cordoba el dia diecisiete de noviembre del afio dos mil veinticuatro, hijo
de la Sra. L. E. M., DNI N° xxxxxxxx en virtud de lo normado por el art. 607 inc. b) del
CCCN.

IV) Dar intervencion al Equipo Técnico de Adopcion a efectos de que proceda a dar

inicio a los estudios y reconocimientos psicologicos y sociales respecto del nifio de



autos, debiendo certificarse el estado y condiciones del mismo, y su situacion actual con
el fin de determinar el subregistro al que pertenece, a cuyo fin oficiese.

V) Poner en conocimiento del Poder Legislativo de la Nacion el presente
pronunciamiento a fin que valore la posibilidad de regular la técnica de reproduccién
humana asistida de alta complejidad, denominada Gestacidn por Sustitucion, tendiente a
lograr la superacion de las dificultades que el vacio legal provoca, en post de
salvaguardar los intereses de las personas mas vulnerables, evitando que situaciones
como las expuestas en el presente caso vuelvan a acontecer.

V1) Poner en conocimiento del Juzgado de Familia de 8va. Nominacion de esta Ciudad
la presente resolucidn, a los fines que pudiere corresponder.

VI1) Comunicar la presente resolucion al Registro Unico de Adoptantes a los fines
previstos por art. 9 de la ley 8922 y el inc. ¢) del art. 609 del CCCN. Oficiese a la
Direccion de Servicios Judiciales.

VII1) Poner en conocimiento lo precedentemente resuelto a la Direccién de Asuntos
Legales de la Secretaria de Nifiez, Adolescencia y Familia a sus efectos.

Protocolicese, hagase saber y dese copia.

Firmado por: PASCUAL, Maria De Los Angeles

JUEZ/A DE 1RA. INSTANCIA



