CAMARA CIVIL - SALA B

59882/2016

S.,S.V.c/G.B.,C. N.s/FIJACION DE COMPENSACION ARTS. 524, 525 CCCN

//nos Aires, Capital de la Republica Argentina, a los dias del mes de julio de dos mil veinte,
reunidos en Acuerdo los Sefiores Jueces de la Excma. Cdmara Nacional de Apelaciones en lo
Civil, Sala “B”, para conocer en los recursos interpuestos en los autos caratulados: “S., S. . ¢/
G. B. C. N s/ fijacion de compensacidn” respecto de la sentencia de fs. 393/396, el Tribunal
establecid la siguiente cuestioén a resolver:

¢Es ajustada a derecho la sentencia apelada? Practicado el sorteo resulté que la votacion
debia efectuarse en el siguiente orden Sefiores Jueces Doctores: CLAUDIO RAMOS FEIJOO -
OMAR LUIS DIAZ SOLIMINE - ROBERTO PARRILLI A la cuestién planteada el Dr. Claudio
Ramos Feijdo, dijo:

[-] 1. La sentencia de fs. 393/396 hizo lugar a la pretensidn incoada porS. V. S. contra C. N.
G. B. En consecuencia, se resolvié fijar una compensacién econdmica en favor de la actora,
la cual consiste en asignarle un 18% extra de los bienes a liquidarse en el proceso
correspondiente. [-]

Il. A fs. 401 apela el pronunciamiento de grado la parte actora, fundando su recurso a fs.
409/410.

Se agravia por la suma —porcentual— en que procede la demanda, sosteniendo que en
funcién del patrimonio del demandado el mismo deberia ser ampliamente superior.
Pretende en su presentacién que se le otorgue la suma de cuatrocientos mil délares
estadounidenses (USS 400.000), lo que estima representa un 50% extra en la liquidacién de
bienes. [-]

Asu turno, a fs. 399 apela la sentencia el demandado, expresando agravios a fs. 412/414.

En primer lugar se agravia por la procedencia de la accién de compensacién, ya que
entiende que no existe desequilibrio alguno, que si la Sra. S. no trabajé durante el
matrimonio fue por decisidn propia, al igual que cuando optd por abandonar sus estudios.

Asimismo, sostiene que el monto por el cual procederia la accidn resulta a todas luces
excesivo.

Ill. Es menester efectuar una advertencia preliminar: en el estudio y analisis de los agravios
he de seguir el rumbo de la Corte Federal y de la buena doctrina interpretativa. En efecto,
claro esta, que los jueces no estan obligados a analizar todas y cada una de las
argumentaciones de las partes, sino tan solo aquellas que sean conducentes y posean



relevancia para decidir el caso (ver CSIN, Fallos: 258:304; 262:222; 265:301; 272:225; Fassi
Yafiez, “Cédigo Procesal Civil y Comercial de la Naciéon, Comentado, Anotado y
Concordado”, T° |, p. 825; Fenocchieto Arazi. “Cddigo Procesal Civil y Comercial de la
Nacidn. Comentado y Anotado”, T. 1, p. 620). Asimismo, en sentido analogo, tampoco es
obligacidon del juzgador ponderar todas las pruebas agregadas, sino Unicamente las que
estime apropiadas para resolver el conflicto (art. 386, in fine, del ritual; CSIN, Fallos:
274:113; 280:3201; 144:611).

IV. En el fallo de primera instancia se tiene por acreditado el desequilibrio econédmico con
fundamento en el divorcio; y por lo tanto, la necesidad de fijar una compensacién
econdmica. En tal entendimiento, se establece que a la Sra. S. le corresponde un 18% extra
sobre los bienes a liquidarse como consecuencia de la disolucién de la sociedad conyugal. [-

]

Ahora bien, abordando el mentado instituto, se trata de un derecho reconocido en forma
expresa por la ley, como efecto propio de la finalizacion de la vida matrimonial o de la vida
en comun, que resulta procedente en tanto se configuren los elementos exigidos por la
norma en analisis —desequilibrio manifiesto que implique un empeoramiento de la
situacion econdmica de uno de los conyuges respecto del otro, cuya causa adecuada resulta
ser el matrimonio y posterior ruptura—, una vez producido el quiebre de la vida en comun
y en forma independiente al régimen patrimonial que hubiera regido durante el
matrimonio, y cuya finalidad es favorecer la autovalidacién y autonomia en el plan de vida
individual que sigue a la ruptura de un proyecto comun (conf. “Tratado de Derecho de
Familia segun el Cddigo Civil y Comercial de 2014”, Dir. Kemelmajer de Carlucci; Herrera;
Lloveras; 12 edicién, Santa Fe, Ed. Rubinzal-Culzoni; 2014; p. 461).

Sostuvo la Cdmara que “Constituye un medio para compensar el desequilibrio econémico
que el cese del proyecto familiar comun produce entre quienes lo llevaron adelante, y por
causa de ello. Propicia la superacion de la pérdida econdmica que la finalizacion de la vida
en comun puede provocar en alguno de los conyuges, especialmente cuando los roles
desempenados durante la vida en comun produjeron una desigualdad entre las
capacidades de ambos de producir ingresos” (CNCiv., Sala D; “K. M., L. E.c. V., L.G. s/
fijacion de compensacién”, del 26/02/2018. Sumario N° 26.652).

Es decir, fruto de la unién conyugal —en el presente caso— uno de los contrayentes se ve
beneficiado por el accionar del otro, el que a su vez resigna un empleo, la posibilidad de
estudiar y formarse, para sostener el proyecto de vida en comun (art. 431 Céd. Civ. y Com.
de la Nacién).

Esta postura fue expuesta por la Dra. Bermejo, con meridiana claridad, al referir que “[...]
muchas veces los cdnyuges, inspirados por el sueiio de toda una vida juntos, pueden
consensuar que uno de ellos se dedique por completo al hogar, en una suerte de apuesta
incondicional de su futuro en beneficio de la familia, sin pensar en otra alternativa. Empero,
llegado un final, muchas veces impensado y nunca deseado, deben reacomodarse a una
nueva realidad para la cual no se han preparado. El Derecho ha alumbrado esta situacién
para brindar una salida que aminore las consecuencias negativas de ese desequilibrio”



(Bermejo, Patricia, “La Compensacién Econdmica en el Juicio de Divorcio: Proceso y
negociacién”; RC D 1934/2017).

De esto se desprende que el instrumento en estudio no tiene su basamento solo en la
solidaridad familiar; sino que encuentra su principal soporte en la justicia y la equidad. “En
definitiva, la compensaciéon econdmica tiene lugar porque, en verdad, acontece un
‘enriquecimiento puntual sin causa legitima’” (Mizrahi, Mauricio Luis, “Divorcio, alimentos y
compensacién econémica”, Ed. Astrea, CABA, 2018; p. 138); donde la compensacion debe
actuar como un mecanismo corrector, en pos de enmendar el desequilibrio existente entre
los exconyuges.

Ahora bien, queda claro que esta accién no busca ser de caracter asistencial, ya que no se
pretende perpetuar el nivel de vida que venian llevando los cényuges hasta el momento de
la separacién; sino que apunta a reequilibrar la situacidon que se daba al inicio de la unién,
gue resulta ser manifiestamente distinta a la que se aprecia a su fin.

V. Asi corresponde adentrarse puntualmente en los dos presupuestos que establece la
norma para conceder la presente accidn; a saber: un desequilibrio manifiesto, el cual
encuentra su causa adecuada en el matrimonio y su posterior disolucidn (art. 441 CAd. Civ.
y Com. de la Nacién).

Surge patente que el instante para apreciar el desequilibrio manifiesto del cual habla el
articulado es al momento de la ruptura, ya que es unanime la doctrina al sostener que “este
desequilibrio pudo haberse mantenido oculto o compensado durante el matrimonio, pero
aflora con el divorcio y no se soluciona con la liquidacién de los bienes,
independientemente del régimen patrimonial matrimonial que hayan elegido. La
comprobacidn de las circunstancias facticas serd la base tanto para determinar si procede la
compensacidon como para establecer el monto” (“Cddigo Civil y Comercial de la Nacién
comentado”, Dir. Caramelo; Picasso; Herrera; 12 ed, CABA; Infojus, 2015, p. 76).

En tal inteligencia se debe tomar el estado de los excényuges previo a la unién, analizar su
situacién al conformar el matrimonio, para luego compararlo con el escenario existente al
romperse el vinculo.

“Al tratarse de una herramienta destinada a lograr un equilibrio patrimonial, es necesario
realizar un analisis comparativo de la situacidn patrimonial de cada uno de los cényuges al
inicio del matrimonio y al momento de producirse el divorcio, para poder evaluar si hubo
eventualmente un desequilibrio que necesite ser recompuesto a través de la fijacion de una
compensacién econdmica; ademas de la comprobacidn de que exista nexo de causalidad
entre el quiebre matrimonial y el empeoramiento del patrimonio del conyuge que reclama
la compensacion» (“Cddigo Civil y Comercial de la Nacién, comentado”, Dir. Medina; Rivera;
Coord. Esper, comentario al art. 441 de Sandra Veloso; LA LEY, Bs. As., 2014).

Sin embargo, previo a ingresar en el cotejo de la prueba arrimada, debe tenerse en cuenta
que el desequilibrio econdmico manifiesto puede ser tanto de indole netamente
patrimonial, como asi también en materia de capacitacion, profesionalizacién o



potencialidad para obtener ingresos[-] (conf. Béccar Varela , Andrés, “Como no se debe
calcular la compensacién econémica”; AR/DOC/1156/2019).

Pues bien, en el caso de marras se puede apreciar cdmo se presentan ambos supuestos, en
mayor o menor medida.

Ya sea por eleccidén conjunta o no, surge patente que la Sra. S. abandoné sus estudios —
avanzados segln reconociera el demandado en su contestacidon de demanda— en pos del
mantenimiento del hogar, los nifios y la vida en familia.

Sin perjuicio de ello, en materia laboral y de desempefio profesional, es donde se advierte
la monstruosa desigualdad existente entre los ex cdnyuges. No obsta esta conclusion el
hecho de que la Sra. S. haya concluido la carrera de counseling, se haya —o no—
reintegrado en el mundo laboral, porque a lo largo de los veinticuatro afios de matrimonio,
el Sr. G. tuvo la posibilidad de crecer y desarrollarse en su dmbito laboral trabajando
ininterrumpidamente. Tal chance fue de la que se privé la accionante y es la que
actualmente la pone en desventaja con respecto a la situacién previa al matrimonio y su
ulterior divorcio.

Estos extremos llevan a la inexorable conclusidn de que existe entre la Sra. S. y el Sr. G. B.
un desequilibrio econémico, con relacion al estado en el que iniciaron la relacion. [-]

Verificado el desequilibrio manifiesto, resta analizar si el mismo encuentra como causa
adecuada la unidn matrimonial, configurando asi las condiciones para ordenar la presente
partida.

“En otras palabras, de nada vale que se verifique el desequilibrio manifiesto (inc. a), que
exista una edad avanzada y un precario estado de salud de los esposos o convivientes (inc.
¢), que tengan o no capacitacion laboral (inc. d) o que acontezca una atribucion de la
vivienda familiar (inc. f), si no se prueba que el mentado desequilibrio tiene su causa en la
convivencia de la pareja; por ejemplo por la dedicacidn a la familia de uno de sus miembros
(inc. b) o porque se haya colaborado en las actividades del otro (inc. e).” (Mizrahi, Mauricio
L., “Compensaciéon Econémica. Pautas, cdlculo, mutabilidad, acuerdos y caducidad”; pub. en
DFyP 2018, 09/11/2018, 30; AR/DOC/1592/2018).

Realizando un breve racconto de las probanzas producidas y de los dichos de las partes
(arts. 330y 356 del Céd. Proc. Civ. y Com. de la Nacion) se puede advertir que la Sra. S.
dedicé todos sus esfuerzos al cuidado de los hijos comunes y al mantenimiento del hogar,
ayudando ocasionalmente a su exmarido en la actividad que este desarrollaba. [-]

Para finalizar, y en pos de los dichos de la actora, cabe agregar que en el marco del
presente juicio no cabe ningln anadlisis acerca de la responsabilidad de alguno de los
cényuges en la ruptura de la unidn; sino que solo se meritara la situacion objetiva
referida supra.

En tal inteligencia habra de confirmarse el pronunciamiento en crisis, en lo atinente a la
procedencia de la compensacion econdmica. [-]



VI. Ahora bien, comprobados los requisitos para la confirmacién del pronunciamiento en
crisis, el art. 442 del Céd. Civ. y Com. de la Nacién da una serie de pardmetros que sirven
como base, al momento de justipreciar el monto por el cual procederd la accién en
cuestion.

El articulado referido debe ser analizado en el entendimiento de que la finalidad de la
compensacién es que quien la reclama pueda alcanzar su autonomia econdmica.

Los distintos incisos del articulo 442 —si bien redactados a modo ejemplificativo— sirven
de guia para lograr justipreciar la partida correspondiente. Teniendo en consideracion que
ya se analizé el estado patrimonial de los excdnyuges (inc. a), la division de tareas del hogar
y el cuidado de los hijos comunes (inc. b) —atendiendo también a los cuidados posteriores
que quedan mayormente en cabeza de la Sra. S.—; y la capacitacién a la que accedié
Unicamente el Sr. G. B. a lo largo de la unidn (inc. d).

También cabe considerar el hecho —no menor— de que la Sra. S. viene haciendo utilizacidn
exclusiva del inmueble que fuera sede del hogar conyugal. En este sentido, la atribucion de
la vivienda —aunque sea temporal— conlleva un significativo valor patrimonial, el cual
debe tenerse en cuenta al momento de fijar el monto por el que procederd la demanda.

Por otro lado, la actora reconocié todos los mails que el accionado acompafiara al contestar
la demanda impetrada (fs. 173). De los mismos surge que el Sr. G. B. no solo le proveia de
mercaderia para toda la familia —una vez concluido el matrimonio—, sino que se infiere
gue también se encargaba de abonar, circunstancia corroborada por los comprobantes que
se acompafian en la misma presentacion.

Por otro lado, la accionante refiere una “[...] mezquindad econdmica de su ex marido” (fs.
409 vta.), y toma la declaracidn de la testigo I. para buscar esclarecer esto. Sefiala que la
testigo informa que antes tomaban vacaciones en todas las épocas del afio, viajando a
Punta del Este, Espafia, Disney, entre otros (conf. alegato fs. 381 vta.). Pues bien, del
informe de migraciones obrante a fs. 330/339 se desprende que la actora viajé una sola vez
a Espafia —durante el transcurso del matrimonio— y varias veces a Uruguay; pero no es
menos cierto que al separarse del Sr. G. B. (marzo del 2012, conf. fs. 4 vta.) prosiguid
realizando estos viajes, a Uruguay, Colombia, Chile, entre otros. Por supuesto, estd en todo
su derecho de realizar tales traslados vacacionales, pero no puede argumentar que en
funcién o como consecuencia del divorcio no pudo continuar realizandolos.

En tal sentido, y en atencidn a las precisiones realizadas entiendo que debe modificarse el
porcentaje asentado por el magistrado de la instancia de grado, el que se reduce al 10% —
extra—, sobre lo correspondiente a la liquidacién de bienes a realizarse. [-]

VII. En tal inteligencia, a tenor de las consideraciones desplegadas a lo largo del presente
voto, propongo al Acuerdo modificar la sentencia de grado en lo que hace al monto por el
cual procede la demanda, reduciendo el mismo al 10% —extra sobre lo que le
corresponderia a la Sra. S. al concretar la liquidacidn de bienes de la sociedad conyugal—; vy
confirmarla en todo lo demds que fuera materia de agravios. Las costas de Alzada seran
impuestas por su orden (conf. arts. 68 y 71 CAd. Proc. Civ. y Com. de la Nacidn). Asi lo voto.



El doctor Parrilli, por analogas razones a las aducidas por el doctor Ramos Feijéo, vota en el
mismo sentido a la cuestion propuesta.

Se hace saber que la vocalia N° 4 se encuentra vacante desde el 06/06/2020 (conf. res.
571/2020 del Tribunal de Superintendencia de la Cadmara Civil).

Por lo que resulta de la votacion que instruye el Acuerdo que antecede, se resuelve:
modificar la sentencia de grado en lo que hace al monto por el cual procede la demanda,
reduciendo el mismo al 10% —extra sobre lo que le corresponderia a la Sra. S. al concretar
la liquidacién de bienes de la sociedad conyugal—; y confirmarla en todo lo demas que
fuera materia de agravios. Las costas de alzada se imponen por su orden. Se deja constancia
gue se ha habilitado la feria judicial extraordinaria exclusivamente para el dictado de la
presente y su posterior notificacidn (Ac. 14/2020, Anexo “I”, art. “IV”, p. 3). Registrese,
protocolicese y notifiquese. Oportunamente publiquese (conf. CSIN Acordada 24/2013).
Fecho, devuélvase. — Roberto Parrilli. — Claudio Ramos Feijéo.



